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1 EINLEITUNG

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadtverordnetenversammlung der Stadt Karben hat am 07.05.2017 den Beschluss zur
Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 130a ,Unter Wiesenbrunnen® in der Gemarkung Pet-
terweil gefasst. Der Geltungsbereich ist im Regionalen Flachennutzungsplan als ,Wohnbau-
flache Bestand” dargestellt. Nérdlich schlieRen der Muhlgraben und Flachen fiur die Landbe-
wirtschaftung (Uberlagert mit Vorranggebiet Regionaler Griinzug) an.

Das Buro NaturProfil Dipl.-Ing. M. Schaefer wurde im September 2017 mit einer Uberprifung
des Vorhabens hinsichtlich einer mdglichen Betroffenheit ,europaisch geschitzter Arten®
(FFH- und VSchRL) gegenuber den Verbotstatbestdanden des § 44 Bundesnaturschutzge-
setz (BNatSchG) beauftragt.

In derm vorliegenden Fachbeitrag Artenschutz werden die artenschutzrechtlichen Verbots-
tatbestande nach § 44 BNatSchG beziglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten
(alle heimischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch die Nutzungs-
anderung bzw. die Festsetzungen des Bebauungsplanes erfillt werden kénnen, ermittelt und
dargestellt. Sofern artenschutzrechtliche Verbotstatbestéande erfiillt werden, sind die natur-
schutzrechtlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. § 45 BNatSchG zu prufen. Der
Fachbeitrag Artenschutz wurde in Anlehnung an den aktuellen Leitfaden firr die artenschutz-
rechtliche Prifung in Hessen, herausgegeben vom Hessischen Ministerium fir Umwelt,
Energie, Landwirtschaft und Verbraucherschutz (2015), erarbeitet.

1.2 Lage und Umfang des Vorhabens

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 130a ,Unterm Wiesenbrunnen® liegt am nord-
lichen Rand der Ortslage Petterweil und erstreckt sich tber ca. 2,8 ha. Das Plangebiet ist be-
reits Uberwiegend bebaut und wird um ein ca. 3.000 m2 groRes Wiesengrundstiick nach
Westen erweitert. Im Sitiden schlieBen sich die Wohngebiete von Petterweil an. Im Norden
verlauft der Mihlgraben abschnittsweise innerhalb des Geltungsbereiches, flie3t in dstlicher
Richtung, wo er sich mit dem Riedgraben vereinigt und fortan als Heizhdferbach der Nidda
zuflieBt. Jenseits des mit Gehdlzen bestandenen Gewassers erstrecken sich ausgedehnte
Feldfluren. Im Westen und Osten schlieRen sich entlang des Miihlgrabens Kleingartengebie-
te an.

Innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans befinden sich im Zentrum zwdlf be-
reits bebaute Wohnbaugrundstiicke mit den zum Muhlgraben ausgerichteten Hausgarten. Im
Osten umfasst das Plangebiet eine Garagenanlage und einen Bolzplatz. Im Westen schlie-
Ren sich eine Parkanlage mit Spielplatz und die als Griinland genutzte Erweiterungsflache
an.

Die Bebauungsplan-Anderung sieht zum einen die Festsetzung eines ,Allgemeines Wohn-
gebiet® im Erweiterungsbereich mit einer maximalen Grundflachenzahl (GRZ) von 0,4 und
zwei zuldssigen Vollgeschossen vor. Zum Mihlgraben hin wird eine 10 m breite private
Grunflache festgesetzt, um dem wasserrechtlichen gebotenen Gewésserrandstreifen Rech-
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nung zu tragen. Da sich die bestehenden Hausgarten in den zurlckliegenden Jahren mit
baulichen Anlagen in den Gewasserrandstreifen ausgedehnt haben, sieht die Bebauungs-
plan-Anderung hierzu regelnde Festsetzungen vor. Die bestehende Wohnbebauung, die
Parkanlage, der Bolzplatz und die Garagen bleiben von der Bebauungsplan-Anderung weit-
gehend unberihrt.

Die vorliegende artenschutzrechtliche Stellungnahme bezieht sich nur auf solche Nutzungs-
anderungen, die einen Verlust von Vegetationsstrukturen zur Folge haben und auf diese
Weise ggdf. in Lebensraume geschutzter Arten eingreifen. Dabei handelt es sich im Wesentli-
chen um die geplante Bebauung der Erweiterungsflache.

Abb. 1: Lage des Geltungsbereiches (rot) und der Erweiterungsflache (gelb) (Quelle: Geo-
portal hessen)
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Abb. 3: Bebauungsplan-Entwurf mit Allgemeinem Wohngebiet (rot), Baufenster (blau), Grun-
flachen (griin) und Flache fir Garagen (rot umrandet)
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Abb. 4: Darstellung der Erweiterungsflache im Bebauungsplan-Entwurf mit Allgemeinem
Wohngebiet (rot), Baufenster (blau) und privater Griinflache (griin gepunktet)

1.3 Rechtliche Grundlagen

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den Men-
schen sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vorschriften er-
lassen worden. Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtli-
nie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der nattrlichen Lebensraume sowie der wild leben-
den Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie - (ABl. EG Nr. L 206/7) sowie in den
Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 2009/147/EG des Rates uber die Erhaltung der wild le-
benden Vogelarten vom 02.04.1979 - Vogelschutzrichtlinie - (ABI. EG Nr. L 20/7) verankert.

Die Vorgaben des Europaischen Artenschutzes werden im Bundesnaturschutzgesetz (vom
29.07.2009, zuletzt ge&ndert am 15.09.2017) in den 8§ 44 und 45 BNatSchG geregelt.

Alle Gesetzeszitate beziehen sich im Folgenden — falls nicht anders angegeben - auf diese
Fassung.

g'nh! Planung und Beratung * Dipl. Ing. M. Schaefer
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Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG sind folgender-
mafen gefasst:

"Es ist verboten,

1.

wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren,

wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstdren

(Zugriffsverbote)."

Diese Verbote werden in dem fur Vorhaben nach BauGB und damit fur die Aufstellung von
Bebauungsplanen relevanten Absatz 5 des § 44 konkretisiert:

nl

Fur nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behérde
durchgefuhrt werden, sowie flr Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MaRRgabe der Satze 2 bis 5.

Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, européi-
sche Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach 8§ 54
Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1. das To6tungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Toétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese
Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmalf3-
nahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1
nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderli-
chen MaBnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ih-
rer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Er-
haltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumli-
chen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachti-
gungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.
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Soweit erforderlich, kdbnnen auch vorgezogene AusgleichsmafRnahmen festgesetzt wer-
den.

* Fir Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG aufge-
fuhrten Arten gilt Satz 2 und 3 entsprechend.

Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchflihrung
eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermark-
tungsverbote vor.*”

Entsprechend obigem Absatz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15
BNatSchG unvermeidbaren Eingriffen oder nach 8 17 BNatSchG von einer Behdrde zuge-
lassenen oder durchgefiihrten Eingriffen sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches
zulassigen Vorhaben im Sinne des 8 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG nur fur die in Anhang IV
der FFH-Richtlinie aufgefuhrten Tier- und Pflanzenarten sowie die heimischen européi-
schen Vogelarten gem. Art. 1 Vogelschutzrichtlinie.

Werden Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bezlglich der ge-
meinschaftsrechtlich geschitzten Arten erfillt, missen fir eine Projektzulassung die Aus-
nahmevoraussetzungen des 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillt sein.

Artikel 16 Abs. 1 FFH-Richtlinie und Art. 9 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie sind hierbei zu
beachten.

Als fur Vorhaben nach BauGB einschlagige Ausnahmevoraussetzungen muss nachgewie-
sen werden, dass:

e zwingende Griinde des Uberwiegenden oOffentlichen Interesses, einschlief3lich solcher so-
zialer oder wirtschaftlicher Art, vorliegen,

e zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der relevan-
ten Arten flhren, nicht gegeben sind,
e keine Verschlechterung des glinstigen Erhaltungszustandes der Population einer Art zu

erwarten ist bzw. bei derzeitig schlechtem Erhaltungszustand eine Verbesserung nicht
behindert wird.

Unter Berticksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie bedeutet dies bei Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie:

e das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des gunstigen Erhaltungszustandes fih-
ren und

e das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem unguinstigen Erhaltungszustand
befinden, diesen nicht weiter verschlechtern.

1.4 Methodik

1.4.1 Methodisches Vorgehen

Grundsatzlich bezieht sich die Artenschutzpriifung auf den Wirkraum des Vorhabens, d. h.
den Bereich der Landschaft, in dem erfahrungsgemaR oder mit hinreichender Gewéhr er-
kennbar mit bau-, anlage- und/oder betriebsbedingten Auswirkungen gegentber den zu be-
urteilenden Arten zu rechnen ist. Der im Weiteren als ,,Plangebiet“ bezeichnete Land-
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schaftsraum entspricht hier dem Geltungsbereich des Bebauungsplans und den unmittelbar
angrenzenden Garten und StralBenrandern, auf die sich ggf. bau- oder betriebsbedingte St6-
rungen gegeniber geschiitzten Arten auswirken kdnnen.

Auf der Grundlage einer am 13.09.2017 durchgefuhrten Inaugenscheinnahme der im Erwei-
terungsbereich liegenden Biotop- bzw. Habitatstrukturen wird eine Potenzialabschéatzung auf
das Vorkommen und mogliche Beeintrachtigungen geschuitzter Arten vorgenommen.

Soweit Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und europdische Vogelar-
ten als fUr das Vorhaben relevant eingestuft werden, wird im néachsten Schritt geprift, ob die
in § 44 BNatSchG genannten Verbotstatbestande erfillt sind. Wenn Verbotstatbestéande
gem. § 44 BNatSchG erfillt sein sollten, erfolgt ggf. die Prufung der Voraussetzungen fur ei-
ne Ausnahme nach 8§ 45 BNatSchG. Im Rahmen des Fachbeitrages Artenschutz werden
hierfur ausschlie3lich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen gepruft. Dabei wird ggf.
ermittelt, ob die in den Art. 12 und 13 der FFH-Richtlinie bzw. ob die in Art. 5 der Vogel-
schutzrichtlinie genannten Verbote einschlagig sind. Ist ein oder sind mehrere Verbote erfillt,
wird geprift, ob die naturschutzfachlichen Befreiungsvoraussetzungen des Artikels 16 der
FFH-Richtlinie bzw. des Artikels 9 i.V.m. Art. 13 der Vogelschutzrichtlinie vorliegen.

1.4.2 Einbeziehung von MalRnahmen

In die Beurteilung, ob artenschutzrechtliche Verbotstatbestande erfillt sind, werden Malf3-
nahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen sowie ggf. MalBhahmen zur Wahrung der
kontinuierlichen okologischen Funktionalitat einbezogen.

Maflinahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen (mitigation measures) setzen am Pro-
jekt an. Sie fuhren dazu, dass Projektwirkungen entweder vollstéandig unterbleiben oder so-
weit abgemildert werden, dass - auch individuenbezogen - keine erhebliche Einwirkung auf
geschiitzte Arten erfolgt (z. B. Baufeldkontrolle oder Schutzpflanzungen)?.

MalRnahmen zur Wahrung der kontinuierlichen &kologischen Funktionalitait (CEF-
Mafnahmen, continuous ecological functionality-measures) setzen unmittelbar am betroffe-
nen Bestand der geschiitzten Arten an. Sie dienen dazu, die Funktion der konkret betroffe-
nen Lebensstatte fiir die betroffene (Teil-)Population in qualitativer und quantitativer Hinsicht
zu erhalten. Dabei muss die Kontinuitat der Lebensstatte gesichert sein. CEF-MalRnahmen
mussen den Charakter kompensatorischer Vermeidungsmal3nahmen (die in der Eingriffsre-
gelung i. d. R. Ausgleichsmalinahmen darstellen) besitzen und einen unmittelbaren raumili-
chen Bezug zum betroffenen Habitat erkennen lassen, z. B. in Form einer Vergro3erung ei-
nes Habitats oder der Neuschaffung von Habitaten in direkter funktionaler Beziehung zu die-
sem.

Werden trotz der Durchfihrung von Mallnahmen zur Vermeidung und/oder CEF-
MaRnahmen Verbotstatbestande erfiillt, so dienen kompensatorische Ma3hahmen (compen-
satory measures) dem Erhalt des derzeitigen (guinstigen) Erhaltungszustandes der betroffe-
nen Art. Diese MalRBhahmen mussen aus den spezifischen Empfindlichkeiten und 06kologi-
schen Erfordernissen der jeweiligen betroffenen Art bzw. Population abgeleitet werden, d.h.
sie sind auf die jeweilige Art und die Funktionalitat auszurichten (im Bebauungsplan stellen

1 Vgl. Ausfuhrungen in Guidance document on the stricht protection of animal species of community interest provided by the Habits
Directive 92/43/EEC, Draft-Version 5, April 2006.
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sie Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen dar). Auch hinsichtlich der zeitlichen Komponente ist
zu beachten, dass keine Zeitliicke entsteht, in der eine irreversible Schwachung der Popula-
tion zu erwarten ist.

Kompensatorische MalRnahmen dienen in der artenschutzrechtlichen Prifung dem Nach-
weis, dass die naturschutzfachlichen Voraussetzungen (Nachweis des Verweilens im derzei-
tigen gunstigen Erhaltungszustand) vorliegen.

1.5 Datengrundlagen

Folgende Daten bilden die Grundlage fur den vorliegenden Artenschutzbeitrag:
e Begehung am 13.09.2017.
e VOgel in Hessen, Brutvogelatlas (Hess. Gesellschaft f. Ornithologie u. Naturschutz, 2010).

e Das europaische Schutzgebietssystem NATURA 2000 - Okologie und Verbreitung von Ar-
ten der FFH-Richtlinie in Deutschland (Bundesamt flir Naturschutz, 2003 u. 2004).

e Verbreitung der Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtlinie, Nationaler Bericht — Bewer-
tung der FFH-Arten (Bundesamt fir Naturschutz, 2007).

o Fledermause, Exkursionsfuhrer fir die Wetterau (Pfuhl, F. U., 0. J.).
¢ Die Fledermause Hessens (AGFH, 1994).

1.6 Wirkfaktoren

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren aufgefiihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und
Storungen der europarechtlich geschitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kdnnen.

1.6.1 Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

¢ Flacheninanspruchnahme

Hierbei handelt es sich um eine voriibergehende Flacheninanspruchnahme durch Baustel-
leneinrichtungen, unabdingbare Arbeitsbereiche der Baumaschinen, Materiallager etc. Fur die
Neubebauung wird davon ausgegangen, dass keine zuséatzlichen Baustelleneinrichtungsfla-
chen aulRerhalb des Geltungsbereiches in Anspruch genommen werden.

e Staub- und Schadstoffeintrage, optische und akustische Storeffekte

Baubedingte Auswirkungen kdnnen angesichts des geringen Umfangs und der Lage des
Plangebietes am Siedlungsrand vernachlassigt werden.

1.6.2 Anlagebedingte Wirkprozesse

e Flacheninanspruchnahme

Unter ,anlagebedingt* werden die Auswirkungen einer Baumal3nahme verstanden, die auf
die Bauwerke an sich zurtckzufiihren sind. Dabei handelt es sich zunachst um Flachen-/
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Funktionsverluste durch die mit der zusatzlichen Bebauung des Plangebietes verbundenen
Eingriffe in Vegetationsstrukturen. Hierbei handelt es sich um Eingriffe in eine eher artenar-
me Grunlandvegetation.

e Regelungen zu privaten Grinflachen bzw. Hausgéarten

Sofern zur Einhaltung wasserrechtliche Vorgaben (Gewdasserrandstreifen) in den bestehen-
den Hausgéarten Veréanderungen der baulichen Anlagen vorgenommen werden, hat dies all-
gemein keine nachteiligen Auswirkungen auf die Fauna am Mihigraben zur Folge. Bei einem
Abriss oder einer Umsetzung von Geréte- oder Gartenhitten, Zaunen oder Flachenbefesti-
gungen kann es jedoch zu voriibergehenden Eingriffen in Lebensstatten geschiitzter Arten
kommen. Hierbei sind ggf. artenschutzrechtliche Belange zu bericksichtigen.

e Barrierewirkung/Zerschneidung

Mit einer erheblichen Barriere- oder Zerschneidungswirkung muss nicht gerechnet werden,
da die neue Wohnbebauung sich an den bestehenden Siedlungsbereich anschliefdt. Durch
Anordnung der Grinflache am Muhlgraben und eine offene Bauweise bleiben Austauschkor-
ridore fur Tiere auch kinftig gewéhrleistet.

1.6.3 Betriebsbedingte Wirkprozesse
e Storeffekte

Mit der geplanten geringfiigigen Erweiterung der Wohnbebauung sind keine im artenschutz-
rechtlichen Sinne erheblichen Stdrwirkungen verbunden, die sich auf geschiitzte Tierarten im
naheren Umfeld in relevanten Mal3e auswirken konnten.

2 RELEVANTE ARTEN UND IHRE BETROFFENHEIT

In den folgenden Kapiteln liegt der Fokus auf den europarechtlich geschitzten Pflanzen- und
Tierarten des Anhangs IV FFH-RL, Art. 1 VSchRL und/oder Verordnung (EG) Nr. 338/97, die
innerhalb des Plangebiets strukturbedingt, d. h. im Zusammenhang der dort gegebenen Ha-
bitatstrukturen und Lebensraumbedingungen, vorkommen kdnnten.

2.1 Biotopstruktur

Der Erweiterungsbereich wird nahezu vollstandig von einer artenarmen Frischwiese einge-
nommen, in der Obergraser wie z. B. Glatthafer (Arrhenatherum elatius) und Gewdhnliches
Knaulgras (Dactylus glomerata) sowei einzelne hochwiichsige Wiesenkrauter (u. a. Wiesen-
Labkraut/Galium mollugo agg. und Wiesen-Storchschnabel /Geranium pratense) dominieren
und in der verschiedene nitrophile Hochstauden auf ein hohes Nahrstoffniveau hinweisen.
Insbesondere zur Riedmduhistralle und zum Mihlgraben hin, nehmen né&hrstoffliebende
Stauden wie Grol3e Brennessel (Urtica dioica) héhere Anteile ein.

Der Muhlgraben wird — auBerhalb des Geltungsbereiches — von mehr oder weniger charakte-
ristischen Ufergehdlzen gesdumt, die in die Erweiterungsflache hineinragen.
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Im Osten grenzt die Parkanlage mit Spielplatz an. Im Grenzbereich stehen mehrere grof3e
Hybrid-Pappeln mit Strauchern als Unterwuchs, die die Parkanlage eingrinen. Im Norden,
jenseits des Miihlgrabens, sowie im Westen setzen sich die Grunlandflachen fort. Im Siden
des Erweiterungsbereichs verlauft die Riedmuhlstral3e mit der einseitigen Wohnbebauung.

Abb. 5: Artenarme Wiese im Erweiterungsbereich - mit Hochstauden im Vordergrund und
Ufergeholzen bzw. Pappelreihe im Hintergrund

Abb. 6: Artenarme Wiese im Erweiterungsbereich - mit Ufergehdlzen (rechts) und Wohnbe-
bauung an der RiedmihlistralRe im Hintergrund
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2.2 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Das Plangebiet liegt gemafl Bundesamt fur Naturschutz (2013) nicht innerhalb der Verbrei-
tungsgebiete der im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Pflanzenarten bzw. bietet
diesen Arten keine geeigneten Standort- und Lebensraumbedingungen.

2.3 Tiergruppen nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

2.3.1 Weichtiere, Kafer, Fische, Amphibien

Das Plangebiet liegt nicht innerhalb der Verbreitungsgebiete der im Anhang IV der FFH-
Richtlinie aufgefiihrten Kéafer, Weichtiere, Fische und Amphibien bzw. weist kein den Lebens-
raumansprichen der Arten auch nur naherungsweise geniligendes Potenzial auf. Ein Vor-
kommen dieser Tierarten im Wirkraum des Vorhabens ist daher sicher ausgeschlossen.

2.3.2 Libellen

Lediglich die im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefuhrte Libellen-Art Helm-Azurjungfer ist
auch im Bereich des MTB 5718 verbreitet. Die Art besiedelt nahrstoffarme bis mafig nahr-
stoffreiche Gewasser mit hohen Sauerstoffgehalten, vorzugsweise langsam flieBende Quell-
bache und Wiesengraben mit dichtem Uferbewuchs aus Bachréhricht-Arten. Der angrenzen-
de Muhlgraben mit seiner Verschattung durch Ufergehdélze und seiner unregelmafiigen Was-
serfihrung bietet dieser Art keine geeigneten Habitatbedingungen. Ein Vorkommen im Wirk-
raum des Vorhabens ist daher ausgeschlossen.

2.3.3 Schmetterlinge

Von den im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Schmetterlingsarten erstrecken sich
die Verbreitungsgebiete des Hellen und Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings auch tber
das Messtischblatt 5718. Die beiden Ameisenblaulinge sind eng an extensiv genutzte Wie-
sen mit Vorkommen des Groflen Wiesenknopfs als Wirtspflanze gebunden. Da die Wirts-
pflanze in der Wiesenvegetation nicht nachgewiesen wurde, kann ein Vorkommen beider Ar-
ten ausgeschlossen werden.

2.3.4 Reptilien

Die Verbreitungsgebiete von drei im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrten Reptilienar-
ten erstrecken sich auch Uber das Messtischblatt 5718. Fiur Mauereidechse und Schlingnat-
ter, die trocken-warme Lebensrdaume mit vegetationsfreien Sandstellen oder Gesteinsbioto-
pen bendtigen, liegen im Plangebiet keine geeigneten Habitatstrukturen vor. Auch fir die an-
spruchslosere Zauneidechse fehlen in der stark wiichsigen Wiesenvegetation oder an den
Stralen- und Gehdlzrandern geeignete Habitatstrukturen, wie Sonnen- oder Eiablageplatze.
Ein Vorkommen von besonders geschitzten Reptilien ist daher im Wirkraum des Vorhabens
nicht anzunehmen.
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2.3.5 Saugetiere

Da es sich im Erweiterungsgebiet ausschlief3lich um eine Wiesenflache handelt, ist ein Vor-
kommen des besonders geschitzten Europaischer Feldhamster ausgeschlossen. Die Art
besiedelt in der Regel Halmfruchtécker und kann in den schweren Béden im Auebereich mit
geschlossener Grasnarbe keine Baue anlegen.

Die Haselmaus kommt in sonnigen Laubmischwaldbestanden, ebensolchen vernetzten
Feldgehdlzen und Geblschen vor. Im Planungsgebiet kommen die Ufergehdlze entlang des
Muhlgrabens grundsatzlich als Lebensraum in Betracht. Angesichts de suboptimalen Aus-
préagung. (geringe Ausdehnung, gering ausgepragte Strauchschicht mit frucht- oder nusstra-
genden Geholzarten, geringes Hohlenangebot) ist ein Vorkommen der Haselmaus eher un-
wabhrscheinlich.

Fur siedlungsbezogene Fledermausarten in der Ortslage von Petterweil bilden die Gehdlz-
rander am Miuhlgraben und der Parkanlage ein Zwischenjagdrevier auf dem Weg vom Quar-
tier zu den ausgedehnten Nahrungshabitaten im Umfeld. Dafiir kommen v. a. Zwergfleder-
maus sowie Grol3er und Kleiner Abendsegler, Breitflugelfledermaus und Graues Langohr in
Betracht. Aulerdem bilden die Ufergehdlze Leitstrukturen, entlang derer sich die strukturge-
bundenen Arten im Offenland bewegen kdnnen. Das Quartierpotenzial (Baumhéhlen, abste-
hende Rinde) der Ufergehdlze an der Nordgrenze der Erweiterungsflache fallt gering aus.
Nutzbare Baumhdohlen sind eher im Baumbestand der Parkanlage sowie im rickwartigen Be-
reich des bestehenden Wohngebietes zu erwarten. Innerhalb des Wohngebietes und seiner
Hausgarten kénnen Nistkasten, Hohlrdume hinter Fassaden oder Spalten an Gartenhitten
ggf. als Sommerquartiere und Tagesschlafplatze genutzt werden. Winterquartiere sind im
Baubetsand oder Gartenhutten nicht zu erwarten.

2.4 Europaische Vogelarten nach Art. 1 der VSchRL

Die Erweiterungsflache kommt in erster Linie als Teil gréR3erer Nahrungshabitate fur europai-
sche Vogelarten in Betracht. Fir Bodenbriiter ist die Wiese aufgrund ihrer geringen Ausdeh-
nung und der kurzen Distanz zu kulissenbildenden Gehdlzen und Bebauung ungeeignet.

In den umgebenden Garten, der Parkanlage und den Gehdlzflachen ist angesichts der Orts-
randlage und der bereits bestehenden Bebauung bzw. Wohnnutzung v.a. vom Vorkommen
ungefahrdeter und haufiger Vogelarten der Siedlungen und Griinanlagen auszugehen. Hier-
zu zahlen Arten wie Amsel, Buchfink, Grinfink, Monchgrasmiicke, Heckenbraunelle, Girlitz,
Singdrossel, Misteldrossel und Schwanzmeise, Elster, Rabenkrahe oder Ringeltaube, sowie
bei entsprechendem Angebot an Baumhoéhlen oder Nistkdsten Kohlmeise, Blaumeise und
Gartenbaumlaufer. In den angrenzenden zu den Aul3enbereichen orientierten Ufergehdlzen
und Baumbestanden sind auch anspruchsvollere Arten wie z. B. Goldammer, Klappergras-
micke, Nachtigall sowie bei entsprechendem Hohlenangebot auch Star, Buntspecht und
Griunspecht als Brutvdogel mdglich. An den Gebaudestrukturen in den Wohngebieten sind
wiederum Nistmdglichkeiten fiir Hausrotschwanz und Haussperling gegeben.

Der direkte Eingriffs- bzw. Erweiterungsbereich kommt fir diese Arten ausschliefilich als
Nahrungshabitat — allerdings ohne essentielle Funktion — in Betracht. In dem daran angren-
zenden Geholzbestand fand sich lediglich ein alteres Nest bzw. der Hinweis auf einen Nest-
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bauversuch. Das Potenzial fir Hohlenbriter ist in den angrenzenden Baumbestéanden als ge-
ring einzustufen.

Abb. 7: Ehemalige Niststatte oder Nestbauversuch in den Ufergehdlzen am Mihlgraben

2.5 MaBlnahmen zur Vermeidung sowie vorgezogene
AusgleichsmaBBnahmen

2.5.1 VermeidungsmaBnahmen (,,mitigation measures*)

Fur den eigentlichen Eingriffsbereich der Erweiterungsflache werden keine Ma3nahmen zur
Vermeidung von Verbotstatbestanden erforderlich. Lediglich im bestehenden Wohngebiet —
im Falle von Verlagerungen baulicher Anlagen der Hausgarten aus dem Uferbereich — kann
es zur Beschadigung oder Zerstérung von potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(Niststatten von Vogeln oder Quartiere von Flederméausen) und in diesem Zusammenhang
zu einer Schadigung von Gelegen bzw. Individuen kommen. In diesem Fall sind die folgen-
den Vermeidungsmafinahmen erforderlich:

e Zeitliche Beschrankung der Beseitigung von Gehdélzen und Gartenhtten bzw. Bau-
feldkontrolle

Sofern im Gewasserrandstreifen des Muhlgrabens Gartenhitten, Schuppen oder sonstige
bauliche Anlagen beseitigt werden, oder als Folge einer Verlagerung dieser Anlagen Baume
und Straucher in den Haugarten entfernt werden, sollten diese Arbeiten nur im Zeitraum vom
1.11. bis 28. bzw. 29.02. durchgefuhrt werden. In diesem Zeitraum ist mit ausreichender Si-
cherheit gewabhrleistet, dass sich weder britende Vogel noch Flederméuse in den baulichen
Anlagen oder Gehdlzbestanden aufhalten. Alternativ kann zu anderen Zeiten eine vorlaufen-
de Nachsuche auf Vogelnester oder Fledermausbesatz erfolgen. Soweit dann keine positi-
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ven Erkenntnisse vorliegen, ist eine Beseitigung der Gehélze auch aul3erhalb der o. g. Frist
maglich.

2.5.2Vorgezogene AusgleichsmalBnahmen (CEF-MaBnahmen)

Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen gemall 8§44 Abs.5 S.3 BNatSchG bzw. CEF-
Malnahmen (,continuous ecological functionality-measures®, Mallnahmen zur Sicherung der
kontinuierlichen dkologischen Funktionalitéat?) konnen - soweit erforderlich - festgesetzt wer-
den, damit das Totungs- bzw. das Schadigungsverbot (§ 44 Abs.1 Nr.1 bzw. Nr.3
BNatSchG) nicht erfullt wird. Da fur die relevanten Arten vorhabensbedingte Totungen bzw.
Zerstbrungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch die vorgenannten Vermeidungs-
mafinahmen ausgeschlossen werden bzw. die dkologische Funktion der Lebensstatten im
raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt, sind vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen nicht
erforderlich.

2.6 Betroffenheit von geschutzten Arten nach Anhang IV
der FFH-Richtlinie bzw. européaischen Vogelarten
nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

2.6.1 Betroffenheit von Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Das Eintreten von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden gemaf § 44 BNatSchG kann
unter Bertcksichtigung von Vermeidungsmafinahmen fur alle relevanten Arten nach Anhang
IV der FFH-Richtlinie vorab ausgeschlossen werden (vgl. Kap. 2.3).

Da die Ufergeholze am Muhlgraben nicht innerhalb des direkten Eingriffsbereiches liegen,
kann eine Betroffenheit der mit geringer Wahrscheinlichkeit vorkommenden Haselmaus und
potenziell vorkommender Fledermausarten ausgeschlossen werden. Potenzielle Quartiere
von Fledermausen und ihrer Flugkorridore zu den Auf3enbereichen oder entlang des Sied-
lungsrandes bleiben erhalten. Die Ufergeholze liegen auf3erhalb des Eingriffsbereiches. Die
Gebaude werden zur Riedmuhlstral3e ausgerichtet und entlang des Miuhlgrabens wird ein
10 m Grinstreifen ohne bauliche Anlagen gesichert. Erhebliche Stérungen von Fledermau-
sen im Nahbereich, mit Auswirkungen auf den Erhaltungszustand, kdnnen angesichts des
siedlungsgepragten Umfelds und der geringen Dimensionierung des Vorhabens ausge-
schlossen werden.

Da eine Betroffenheit im artenschutzrechtlichen Sinne nicht zwingend gegeben ist, wird auf
eine Einzelartenprifung verzichtet.

Lediglich bei einer Beseitigung von Gartenhiitten oder &hnlichen baulichen Anlagen des be-
stehenden Wohngebietes im Gewasserrandstreifen kann es zu Eingriffen in potenzielle Ta-
gesschlafplatze von Flederm&ausen kommen. Durch geeignete VermeidungsmalRnahmen
(Bauzeitenregelung bzw. Baufeldkontrolle) kbnnen Verbotstatbestdnde wirksam vermieden
werden.

2 Vgl. Ausfuhrungen in Guidance document on the strict protection of animal species of community interest provided by the Habits
Directive 92/43/EEC, Draft-Version 5, April 2006.
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2.6.2 Betroffenheit europédischer Vogelarten nach Art. 1 der
Vogelschutzrichtlinie

Das Eintreten von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden gemaf § 44 BNatSchG kann
unter Berlcksichtigung von Vermeidungsmaf3nahmen fir alle potenziell vorkommenden Vo-
gelarten ausgeschlossen werden (vgl. Kap. 2.4).

Im eigentlichen Erweiterungsbereich des Bebauungsplans kommt es durch das Vorhaben
nicht zu Eingriffen in Fortpflanzungs- und Ruhestéatten von geschitzten Vogelarten. Die
Ufergehdlze liegen auRerhalb des Eingriffsbereiches. Die Gebaude werden zur Riedmunhl-
straRe ausgerichtet und entlang des Muihlgrabens wird ein 10 m breiter Griunstreifen ohne
bauliche Anlagen gesichert. Der flachenhafte Verlust von nicht essentiellen Nahrungshabita-
ten ist fur die im Umfeld britenden Arten unerheblich, zumal die spateren privaten Freifla-
chen ebenfalls zur Nahrungssuche genutzt werden kénnen. Erhebliche Stérungen von Brut-
vdgeln im Nahbereich, mit Auswirkungen auf den Erhaltungszustand, kénnen angesichts des
siedlungsgepragten Umfelds und der geringen Dimensionierung des Vorhabens ausge-
schlossen werden.

Da eine Betroffenheit im artenschutzrechtlichen Sinne nicht zwingend gegeben ist, wird auf
eine Einzelartenprifung verzichtet.

Lediglich bei einer Beseitigung von Gartenhltten des bestehenden Wohngebietes im Ge-
wasserrandstreifen oder der Verlagerung baulicher Anlagen innerhalb der Hausgérten kann
es zu Eingriffen in potenzielle Niststatten von Vogeln kommen. Durch geeignete Vermei-
dungsmafinahmen (Bauzeitenregelung bzw. Baufeldkontrolle) kénnen Verbotstatbestande
wirksam vermieden werden.

3 NATURSCHUTZFACHLICHE AUSNAHMEVORAUS-
SETZUNGEN GEM. § 45 ABS. 7 BNATSCHG IN
VERBINDUNG MIT ART. 16 (1) FFH-RL BZW.
ART. 9 (1) VSCHRL

Da weder fur Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie noch fiir europaische Vogelarten der
VSchRL Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfullt werden, kommen fiir eine
Zulassung des Vorhabens die Ausnahmevoraussetzungen gemal3 § 45 Abs. 7 BNatSchG
nicht zum Tragen.

4 ZUSAMMENFASSUNG UND PRUFUNGSERGEBNIS

Im Wirkraum des Vorhabens bzw. seinem Umfeld ist ein Vorkommen von geschiitzten Arten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (durchfliegende oder jagende Fledermausarten bzw. an
potenziellen Tagesschlafplatzen) moglich. Die mit den Festsetzungen des Bebauungsplans
maogliche zusatzliche Bebauung (Flurstick Nr. 533) fuhrt aufgrund der Kleinrdumigkeit jedoch

g'nh! Planung und Beratung * Dipl. Ing. M. Schaefer
ofi Kettelerstr. 33 « 61169 Friedberg * Tel.: 06031 - 2011 « Fax.: 06031 - 7642 « E-Mail: info@naturprofil.de



Bebauungsplan 130a "Unterm Wiesenbrunnen", Karben Artenschutzrechtliche Stellungnahme 16

nicht zu erheblichen Einschrankungen relevanter Nahrungshabitate. Angesichts der modera-
ten baulichen Dichte und dem vorgesehenen Abstand der Bebauung zu den randlichen
Ufergeholzen werden die potenziellen Flugkorridore nicht beeintrachtigt. Eine Beeintrachti-
gung von Ruhestétten (Quartiere) der Arten kann ebenfalls ausgeschlossen werden, da der
hierfir in Frage kommende Baumbestand erhalten bleibt.

Sofern bei Umsetzung des Bebauungsplans in den vorhandenen Gérten entlang des Muhl-
grabens Garten- oder Geratehitten zum Erhalt des Gewasserrandstreifens beseitigt werden
missen, kann eine Tétung von Individuen durch einen Beginn der Abrissarbeiten aufRerhalb
der Aktivitatsphase oder durch vorherige Inspektion auf einen Besatz ausgeschlossen wer-
den.

Potenziell kommen im Plangebiet ungefahrdete Vogelarten der Siedlungen und Grinanlagen
sowie ggf. anspruchsvollere Arten der Hecken und Feldgehdlze vor. Da durch die zusétzliche
Bebauung nicht in den wertgebenden Gehdlzbestand eingegriffen wird, gehen keine arten-
schutzrechtlich relevanten Lebensstétten (Brutstandorte) verloren. Die zusatzliche Bebauung
(Flurstiick Nr. 533) fihrt lediglich zu einem kleinflachigen Verlust nicht essentieller Nah-
rungshabitate. Durch den Erhalt des Geholzbestandes wird zudem eine Tétung von Jungvo-
geln oder Zerstdrung von Gelegen verhindert. Auch fur Brutvogel in den bestehenden Haus-
garten kann bei Beseitigung oder Verlagerung von Garten- oder Geratehiitten zum Erhalt
des Gewasserrandstreifens eine Totung von Individuen durch Bauzeitenregelung bzw. Bau-
feldkontrolle ausgeschlossen werden.

Die Prufung der Betroffenheit kommt vor diesem Hintergrund zu dem Ergebnis, dass mit den
Festsetzungen des Bebauungsplans Nr. 130a bzw. der dadurch erméglichten Bebauung kei-
ne Verbotstatbestande gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG erfillt werden.

e Eine Verletzung oder T6tung von tatsachlich oder potenziell vorkommenden, beson-
ders geschiitzten Arten (bezogen auf § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) ist ausgeschlossen
bzw. kann vermieden werden.

e Bau- oder betriebsbedingte Stérungen (bezogen auf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) sind
unerheblich.

e Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (bezogen
auf 8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) wird fur die potenziell vorkommenden Fledermaus-
und Vogelarten unter Berlcksichtigung der Schutz- und Vermeidungsmafinahme ver-
mieden bzw. bleibt die 6kologische Funktion solcher Lebensstatten im raumlichen Zu-
sammenhang bestehen.

NATURPROFIL
Planungglind Beratung
9“{ M.Echaefe
Holle|dfSiralle 33

611689 Frledberg
. D031~ 1 08031-7642
22122017 Tel, 06031-2011, Fax 06031 2

g'nh! Planung und Beratung * Dipl. Ing. M. Schaefer
ofi Kettelerstr. 33 « 61169 Friedberg « Tel.: 06031 - 2011 » Fax.: 06031 - 7642 « E-Mail: info@naturprofil.de



Bebauungsplan 130a "Unterm Wiesenbrunnen", Karben Artenschutzrechtliche Stellungnahme 17

QUELLEN

AGFH - Arbeitsgemeinschaft fir Fledermausschutz in Hessen (Hrsg.), (1994): Die Fleder-
mause Hessens, Remshalden

Bundesamt fur Naturschutz (Hrsg.) (2003): Das europdische Schutzgebietssystem NATURA
2000. Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland, Band 1:
Pflanzen und Wirbellose.- Schriftenreihe fir Landschaftspflege und Naturschutz, Heft
69/1; Bonn-Bad Godesberg.

Bundesamt fUr Naturschutz (Hrsg.) (2004): Das europdaische Schutzgebietssystem NATURA
2000. Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland, Band 2:
Wirbeltiere.- Schriftenreihe fur Landschaftspflege und Naturschutz, Heft 69/2; Bonn-Bad
Godesberg.

Bundesamt fur Naturschutz (Hrsg.) (2013): Nationaler Bericht — Bewertung der FFH-Arten,
Verbreitung der Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtlinie, Stand Oktober 2007,

Hessisches Ministerium fir Umwelt, Energie, Landwirtschaft und Verbraucherschutz (Hrsg.)
(2011): Leitfaden fir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen.

Hessische Gesellschaft fur Ornithologie und Naturschutz e. V. - HGON (Hrsg.) (2010): Vogel
in Hessen, Brutvogelatlas, Echzell

Hessisches Ministerium fur Umwelt, Iandlichen Raum und Verbraucherschutz (Hrsg.) (2003):
Karte Verbreitung des Feldhamsters in Hessen, Wiesbaden

Pfuhl, F. U. (0. J.): Fledermause, Exkursionsfuhrer flr die Wetterau. — Schriftenreihe der
Umweltwerkstatt Wetterau, Nr. 3, Niddatal
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