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1 EINLEITUNG

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Karben beabsichtigt die stadtebauliche und bauplanungsrechtliche Neuordnung
des Gewerbegebietes sudlich der Bahnhofstrale (Gemarkungen Kloppenheim und Klein-
Karben). Das Gebiet wurde mit mehreren Teilbebauungspléanen tberplant, die kiinftig durch
den B-Plan Nr. 125-4 ersetzt werden sollen. Dabei sollen unterschiedliche Anderungen und
Abweichungen planungsrechtlich gesichert und die Gesamtheit der Festsetzungen den aktu-
ellen Anforderungen angepasst werden. Westlich, sudlich und 6stlich werden Erganzungs-
flachen in einem Umfang von ca. 3,64 ha hinzugenommen, die sowohl Freiflachen- bzw.
Grunstrukturen sichern, als auch bereits bestehende bauliche Nutzungen integrieren und er-
weitern sollen. Zum Teil werden mit den Festsetzungen des Bebauungsplans Anderungen
und Erweiterungen ermdglicht, die in bestehende Vegetations- bzw. Biotopstrukturen eingrei-
fen und somit geschutzte Arten betreffen kénnen.

Um maglichst weitgehend ausschlieRen zu konnen, dass artenschutzrechtliche Restriktionen
der spateren baulichen Nutzung entgegenstehen, wird auf der Ebene der Bebauungsplanung
eine Artenschutzrechtliche Prifung hinsichtlich der Betroffenheit ,europaisch geschitzter Ar-
ten” (FFH- und VSchRL) gegeniiber den Verbotstatbestanden des § 44 Bundesnaturschutz-
gesetz (BNatSchG) vorgenommen. Hierzu beauftragte der Magistrat der Stadt Karben im
November 2017 das Blro NaturProfil Dipl.-Ing. M. Schaefer, Friedberg.

In der vorliegenden artenschutzrechtlichen Prifung werden die artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande nach 8§ 44 BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Ar-
ten (alle heimischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch die geplan-
te Nutzungsénderung bzw. die Festsetzungen des zukiinftigen Bebauungsplanes erfillt wer-
den kdnnen, ermittelt und dargestellt. Sofern artenschutzrechtliche Verbotstatbestéande erflllt
werden, sind die naturschutzrechtlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. § 45
BNatSchG zu prifen. Der Fachbeitrag Artenschutz wird gemaR dem aktuellen Leitfaden fir
die artenschutzrechtliche Prifung in Hessen, herausgegeben vom Hessischen Ministerium
fir Umwelt, Energie, Landwirtschaft und Verbraucherschutz (Stand 2015), erarbeitet.

1.2 Lage und Umfang des Vorhabens

Der gesamte Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 125-4 ,Gewerbegebiet® zieht sich
grof3flachig (73,44 ha) zwischen dem Einkaufszentrum und der Bahnlinie im Westen und der
Nidda im Osten nach Siden. Zur Bahnlinie halt die Bebauung etwa 125 bis 320 m Abstand,;
zwischen Geltungsbereich und Nidda liegen im Siden etwa 125 m, wahrend das Plangebiet
im Norden mit der Klaranlage bis an die Gewasserparzelle heranreicht. Zwischen Bahnhof-
stralRe im Norden und der stdlichen Geltungsbereichsgrenze liegen ca. 1,3 km. Das Gebiet
wird durch die Straf’en ,Robert-Bosch-Strafle”, ,Dieselstralle”, Max-Planck-Strafe“ und ,In-
dustriestralRe“ erschlossen, an die sich beidseitig Gewerbeflachen anschlielen. Aulterdem
liegt die Klaranlage von Karben im Geltungsbereich.
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Gegenstand der Artenschutzpriifung sind die Anderungs- und Erweiterungsbereiche, die mit
der Errichtung baulicher Anlagen und in der Folge Eingriffen in Lebensstatten geschitzter
Arten verbunden sein kénnen.

&+ essisché Verwalfing fili{Bodenmanagement und G

Abbildung 1: Lage im Raum (rot = Planungsgebiet)
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H 5562920
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Abbildung 2: Biotop- und Nutzungsstrukturen im Geltungsbereich des Bebauungsplans 125-
4 (blau)
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Abbildung 3: Bereiche mit artenschutzrechtlich relevanten Nutzungsanderungen (rot)
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Abbildung 4: Biotopstruktur im Prifbereich 1:
(Gebusch. heimisch, frisch, gartnerisch gepflegte Anlage, Lagernutzung)

I!cliUI Planung und Beratung ¢ Dipl. Ing. M. Schaefer
1 Alte BahnhofstraRe 15 « 61169 Friedberg * Tel.: 06031 - 2011 « Fax.: 06031 - 7642 « E-Mail: info@naturprofil.de



BP Nr. 125-4 ,,Gewerbegebiet“, Karben Artenschutzrechtliche Priifung 6

Abbildung 5: Biotopstruktur im Prifbereich 2 und 3:
(Einzelbdume, gartnerisch gepflegte Anlage, unbefestigte Stellplatze)

|;'c|°il.!I Planung und Beratung « Dipl. Ing. M. Schaefer
fi Alte BahnhofstraRe 15 « 61169 Friedberg * Tel.: 06031 - 2011 « Fax.: 06031 - 7642 « E-Mail: info@naturprofil.de



BP Nr. 125-4 ,,Gewerbegebiet“, Karben Artenschutzrechtliche Priifung 7

Abbildung 6: Biotopstruktur im Prifbereich 4:
(ungenutzte Gleisanlage mit fortgeschrittener Verbuschung)
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Abbildung 7: Biotopstruktur im Prifbereich 5:
(Feldgeholz bzw. Baumgruppe tber Aufschittung, Geblsch)
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Abbildung 8: Biotopstruktur im Prifbereich 6:
(gartnerisch gepflegte Anlagen innerhalb von Gewerbeflachen)

1.3 Rechtliche Grundlagen

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintréachtigungen durch den Men-
schen sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vorschriften er-
lassen worden. Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtli-
nie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der nattrlichen Lebensraume sowie der wild leben-
den Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie - (ABI. EG Nr. L 206/7) sowie in den
Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 2009/147/EG des Rates uber die Erhaltung der wild le-
benden Vogelarten vom 02.04.1979 - Vogelschutzrichtlinie - (ABI. EG Nr. L 20/7) verankert.
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Die Vorgaben des Europaischen Artenschutzes werden im Bundeshaturschutzgesetz (vom
29.07.2009, zuletzt gedndert am 15.09.2017) in den 88 44 und 45 BNatSchG geregelt.

Alle Gesetzeszitate beziehen sich im Folgenden — falls nicht anders angegeben - auf diese
Fassung.

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind folgender-
malden gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiutzten
Arten der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstdren

(Zugriffsverbote)."

Diese Verbote werden in dem fur Vorhaben nach BauGB und damit fur die Aufstellung von
Bebauungsplanen relevanten Absatz 5 des § 44 konkretisiert:

"L Fir nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behoérde
durchgefuhrt werden, sowie fur Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MaRRgabe der Satze 2 bis 5.

2 Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrte Tierarten, européi-
sche Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach 8§ 54
Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1. das To6tungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese
Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaR-
nahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1
nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderli-
chen MalRBnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Totung oder Verletzung oder ih-
rer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Er-
haltung der dkologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumili-
chen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachti-
gungen unvermeidbar sind,

g'niq Planung und Beratung « Dipl. Ing. M. Schaefer
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3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

3 Soweit erforderlich, konnen auch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen festgesetzt wer-
den.

4 Fur Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG aufge-
fuhrten Arten gilt Satz 2 und 3 entsprechend.

®> Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung
eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermark-
tungsverbote vor.*”

Entsprechend obigem Absatz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15
BNatSchG unvermeidbaren Eingriffen oder nach § 17 BNatSchG von einer Behdrde zuge-
lassenen oder durchgefiihrten Eingriffen sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches
zulassigen Vorhaben im Sinne des 8 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG nur fur die in Anhang IV
der FFH-Richtlinie aufgefuhrten Tier- und Pflanzenarten sowie die heimischen europai-
schen Vogelarten gem. Art. 1 Vogelschutzrichtlinie.

Werden Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziiglich der ge-
meinschaftsrechtlich geschitzten Arten erfillt, missen fir eine Projektzulassung die Aus-
nahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillt sein.

Artikel 16 Abs. 1 FFH-Richtlinie und Art. 9 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie sind hierbei zu
beachten.

Als fur Vorhaben nach BauGB einschlagige Ausnahmevoraussetzungen muss nachgewie-
sen werden, dass:

e zwingende Griinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses, einschlief3lich solcher so-
zialer oder wirtschaftlicher Art, vorliegen,

e zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der relevan-
ten Arten flhren, nicht gegeben sind,

e Kkeine Verschlechterung des gunstigen Erhaltungszustandes der Population einer Art zu
erwarten ist bzw. bei derzeitig schlechtem Erhaltungszustand eine Verbesserung nicht
behindert wird.

Unter Berucksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie bedeutet dies bei Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie:

e das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des gunstigen Erhaltungszustandes fiih-
ren und

e das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem unginstigen Erhaltungszustand
befinden, diesen nicht weiter verschlechtern.

Bei europaischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand nicht ver-
schlechtern (Aufrechterhaltung des Status Quo).

Gem. Absatz 5 des § 39 Abs. 1 BNatSchG ist es ferner verboten, Bdume, die auf3erhalb des
Waldes, von Kurzumtriebsplantagen oder gartnerisch genutzten Grundflachen stehen, He-
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cken, lebende Zaune, Gebiische und andere Gehdlze in der Zeit vom 1. Marz bis zum 30.
September abzuschneiden oder auf den Stock zu setzen; zuldssig sind schonende Form-
und Pflegeschnitte zur Beseitigung des Zuwachses der Pflanzen oder zur Gesunderhaltung
von Baumen. Diese Verbote gelten jedoch nicht fur zulassige Bauvorhaben, wenn nur ge-
ringfligiger Gehdlzbewuchs zur Verwirklichung der BaumafRnahmen beseitigt werden muss.

1.4 Methodik

1.4.1 Methodisches Vorgehen

Grundsatzlich bezieht sich die Artenschutzprifung auf den Wirkraum des Vorhabens, d. h.
den Bereich der Landschaft, in dem erfahrungsgemafd oder mit hinreichender Gewéhr er-
kennbar mit bau-, anlage- und/oder betriebsbedingten Auswirkungen gegentber den zu be-
urteilenden Arten zu rechnen ist. Der im weiteren als ,,Planungsgebiet“ bezeichnete Land-
schaftsraum entspricht hier im Wesentlichen dem Geltungsbereich des Bebauungsplans, be-
zieht ggf. aber auch relevante Biotopstrukturen auf3erhalb des Geltungsbereiches, z. B. an-
grenzende Gehdlzbesténde, in die Betrachtung mit ein.

Im Herbst 2017 sowie im Sommer 2019 wurde das Planungsgebiet mehrfach begangen. Da-
bei wurde erfolgte eine Erfassung der Biotop- und Nutzungsstrukturen, auf deren Basis eine
Potenzialabschatzung fir die Gbrigen Artengruppen vorgenommen wird - unterstitzt durch
die Auswertung zuganglicher Literatur und Quellen.

Soweit Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und europaische Vogelar-
ten als flr das Vorhaben relevant eingestuft werden, wird im nachsten Schritt geprift, ob die
in § 44 BNatSchG genannten Verbotstatbestande erfillt sind. Wenn Verbotstatbestéande
gem. § 44 BNatSchG erfillt sein sollten, erfolgt ggf. die Prifung der Voraussetzungen fiir ei-
ne Ausnahme nach 8 45 BNatSchG. Im Rahmen des Fachbeitrages Artenschutz werden
hierfir ausschlief3lich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen geprift. Dabei wird ggf.
ermittelt, ob die in den Art. 12 und 13 der FFH-Richtlinie bzw. ob die in Art. 5 der Vogel-
schutzrichtlinie genannten Verbote einschlagig sind. Ist ein oder sind mehrere Verbote erflllt,
wird geprift, ob die naturschutzfachlichen Befreiungsvoraussetzungen des Artikels 16 der
FFH-Richtlinie bzw. des Artikels 9 i.V.m. Art. 13 der Vogelschutzrichtlinie vorliegen.

1.4.2 Einbeziehung von MaBnahmen

In die Beurteilung, ob artenschutzrechtliche Verbotstatbestande erflillt sind, werden Malf3-
nahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen sowie ggf. Mal3nahmen zur Wahrung der
kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat einbezogen.

Maflnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen (mitigation measures) setzen am Pro-
jekt an. Sie fuhren dazu, dass Projektwirkungen entweder vollstandig unterbleiben oder so-
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weit abgemildert werden, dass - auch individuenbezogen - keine erhebliche Einwirkung auf
geschiitzte Arten erfolgt (z. B. Baufeldkontrolle oder Schutzpflanzungen)?.

MalRBnahmen zur Wahrung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-
Mafnahmen, continuous ecological functionality-measures) setzen unmittelbar am betroffe-
nen Bestand der geschiitzten Arten an. Sie dienen dazu, die Funktion der konkret betroffe-
nen Lebensstatte fur die betroffene (Teil-)Population in qualitativer und quantitativer Hinsicht
zu erhalten. Dabei muss die Kontinuitat der Lebensstatte gesichert sein. CEF-MalRnahmen
missen den Charakter kompensatorischer Vermeidungsmafnahmen (die in der Eingriffsre-
gelung i. d. R. Ausgleichsmalinahmen darstellen) besitzen und einen unmittelbaren raumili-
chen Bezug zum betroffenen Habitat erkennen lassen, z. B. in Form einer Vergrél3erung ei-
nes Habitats oder der Neuschaffung von Habitaten in direkter funktionaler Beziehung zu die-
sem.

Werden trotz der Durchfihrung von MaRBnhahmen zur Vermeidung und/oder CEF-
Maflnahmen Verbotstatbestande erfillt, so dienen kompensatorische Mal3hahmen (compen-
satory measures) dem Erhalt des derzeitigen (gunstigen) Erhaltungszustandes der betroffe-
nen Art. Diese Mallnahmen mussen aus den spezifischen Empfindlichkeiten und 6kologi-
schen Erfordernissen der jeweiligen betroffenen Art bzw. Population abgeleitet werden, d.h.
sie sind auf die jeweilige Art und die Funktionalitat auszurichten (im Bebauungsplan stellen
sie Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen dar). Auch hinsichtlich der zeitlichen Komponente ist
zu beachten, dass keine Zeitliicke entsteht, in der eine irreversible Schwachung der Popula-
tion zu erwarten ist.

Kompensatorische MalRnahmen dienen in der artenschutzrechtlichen Prifung dem Nach-
weis, dass die naturschutzfachlichen Voraussetzungen (Nachweis des Verweilens im derzei-
tigen gunstigen Erhaltungszustand) vorliegen.

1.5 Datengrundlagen

Der vorliegende Artenschutzbeitrag basiert in der Hauptsache auf den vor Ort wahrend der
Erhebung der Habitatstrukturen gewonnenen Erkenntnissen. Angesichts der umfangreichen
bestehenden Bebauung des Gebietes und der Kleinflachigkeit der durch die Festsetzungen
des Bebauungsplanes vorbereiteten Eingriffen in potenzielle Lebensstétten ist eine Potenzi-
alabschatzung fir eine belastbare Aussage in der artenschutzrechtlichen Prifung ausrei-
chend.

Daruber hinaus sind Daten folgender Arbeiten und Schriften ausgewertet:
e VOgel in Hessen, Brutvogelatlas (Hess. Gesellschaft f. Ornithologie u. Naturschutz, 2010)

e Das europaische Schutzgebietssystem NATURA 2000 - Okologie und Verbreitung von Ar-
ten der FFH-Richtlinie in Deutschland (Bundesamt fiir Naturschutz, 2003 u. 2004)

e Verbreitung der Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtlinie, Nationaler Bericht — Bewer-
tung der FFH-Arten (Bundesamt fur Naturschutz, 2007)

o Flederméause, Exkursionsfuhrer fir die Wetterau (Pfuhl, F. U., 0. J.)

1 Vgl. Ausflihrungen in Guidance document on the stricht protection of animal species of community interest provided by the Habits
Directive 92/43/EEC, Draft-Version 5, April 2006.
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¢ http://natureg.hessen.de

2 RELEVANTE ARTEN UND IHRE BETROFFENHEIT

In den folgenden Kapiteln liegt der Fokus auf den europarechtlich geschutzten Pflanzen- und
Tierarten des Anhangs IV FFH-RL, Art. 1 VSchRL und/oder Verordnung (EG) Nr. 338/97, die
innerhalb des Planungsgebiets strukturbedingt, d. h. im Zusammenhang der dort gegebenen
Habitatstrukturen und Lebensraumbedingungen, vorkommen konnten.

2.1 Biotopstruktur

Priufbereich 1:

Die Flachen im Prifbereich 1 setzen sich im Norden aus einem Geblsch mit Gberwiegend
heimischen Straucharten, einer ruderalsierten Rasenflache im Zentrum und einem als Lager
und Abstellflache genutzten Grundstiick im Stden zusammen. Das sudliche Grundstick wird
von eine Ziergehodlzhecke umgeben und beinhaltet teils bebaute, teils befestigte und sowie
gartnerisch gepflegte Strukturen. Soweit einsehbar lieRen sich an dem Einzelbaumbestand
und dem Lagergebdude keine Hinweise auf Niststatten von Vogeln oder Potenziale fiir Fle-
dermausquartiere erkennen.

An die Flachen schlieRen sich im Westen und Norden ein schmaler Griinland- und Gehdlz-
streifen an. Der Bereich ist aber weitgehend von Siedlungs- und Verkehrsstrukturen umge-
ben.

Im Wesentlichen bieten die Biotopstrukturen Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiir stérungsto-
lerante und haufige, gebischbritende Vogel der siedlungsnahen Freirdume. Vorkommen
gebaudebritender Arten sind an dem aktuell genutzten Lagergebaude wenig wahrscheinlich,
aber nicht vdllig ausgeschlossen. Fledermause sind allenfalls sporadisch bei Durch- oder
Jagdflugen zu erwarten, Dabei kann es sich allenfalls um nachrangige Teiljagdreviere han-
deln, da auf den mehr oder weniger isolierten Flachen kein Reichtum an Nachtinsekten zu
erwarten ist. Geeignete Strukturen fur Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind unwahrschein-
lich.

Priufbereich 2:

Prifbereich 2 umfasst ebenfalls extensiv gepflegte Rasenflachen mit Arten ruderaler Stand-
orte, zwei Einzelgehodlze am nordlichen Grundstiicksrand, einen Walnussbaum und eine He-
cke mit teils heimischen Strauchern, teils Ziergehélzen im Sitden. Im Norden verlduft ein
Fahrweg mit einer geschotterten Stellplatzreihe innerhalb der Flache. Der Baumbestand wies
zum Zeitpunkt der Begehung keine Hinweise auf Niststatten von Vdgeln — auch nicht aus zu-
rickliegenden Brutperioden — und keine fir Hohlenbruter und/oder Flederméuse geeignete
Baumhohlen und —spalten auf. Fiur die stdlich angrenzende Hecke ergaben sich ebenfalls
keine Anzeichen auf besetzte Niststatten von Vogeln.

Im Westen wird der Bereich von einer mit Gehélzen bestandenen Grabenparzelle gesaumt,
an die sich ackerbaulich genutzte Feldfluren anschlieen. Im Osten grenzen bebaute Grund-
stiicke mit Grinanlagen an und im Siuden setzen sich die Strukturen aus privaten, mehr oder
weniger gartnerisch genutzten Freiflachen fort.

Im Prifbereich 2 bieten die Biotopstrukturen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten ebenfalls far
storungstolerante und haufige Vogelarten der siedlungsnahen Freirdume, wobei innerhalb
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der Flache Freibriter in Baumen potenzielle Nistgelegenheiten finden, wahrend Gebulschbri-
ter eher in den angrenzenden Hecken zu erwarten sind. Fledermause kénnen den Bereich
als Teil ausgedehnter Jagdreviere nutzen, wobei eine Eignung aufgrund des landschaftlichen
Umfelds im Westen und Stden eher als in Prifbereich 1 gegeben ist. Geeignete Strukturen
fur Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Flederméausen kénnen ausgeschlossen werden.

Prufbereich 3:

Prifbereich 3 bildet eine der sudlich an Prifbereich 2 anschlieRenden Freiflachen, wurde je-
doch von den o6stlichen Gewerbeflachen aus als Parkplatz bereits erschlossen. Soweit ein-
sehbar handelt es sich Uberwiegend um befestigte, aber mit Trittrasenvegetation bewachse-
ne Stellplatzflache, auf der an der nordlichen Grenze Baume und Straucher (sowohl hei-
misch, als auch nicht heimisch) wachsen.

Im Westen schlieRen wiederum die verbuschte Grabenparzelle und die Ackerfluren an. Im
Suden und Norden befinden sich Gartenflachen.

Als Vorkommen geschitzter Arten sind wie vorstehend v. a. stérungstolerante Brutvogel der
siedlungsnahen Freiraume und Fledermause bei Nahrungssuch- oder Durchfliigen zu erwar-
ten.

Prufbereich 4:

Prufbereich 4 bildet den ndrdlichen schmalen Abschnitt der ehemaligen Industriegleisanlage.
Das Schotterbett besteht noch, zum Teil mit Schienen, ist in diesem Abschnitt aber bereits
weitgehend verbuscht. Im Wesentlichen haben sich Brombeeren (Rubus fruticosus agg.),
Birken (Betula pendula), Zitter-Pappel (Populus tremula) und Sal-Weide (Salix caprea) als
charakteristische Pioniergeholze ruderaler Standorte ausgebreitet.

Westlich grenzen ausgedehnte Feldfluren an den Prifbereich. Im Osten reichen die dicht
bebauten Gewerbeflachen unmittelbar an die ehemalige Gleistrasse. Nach Norden setzen
sich die Gehdlzstrukturen und vor allem in Richtung Siden auch die ehemaligen Gleisanla-
gen fort.

Die verbuschte Gleistrasse bietet fur geblschbritende Vogelarten Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten, wobei in diesem Bereich stérungstolerante siedlungsorientierte Arten am wabhr-
scheinlichsten, anspruchsvollere Arten der halboffenen Kulturlandschaft aber nicht ausge-
schlossen sind. Fur Flederméuse bieten die Geholzrander ein Nahrungshabitat und Zwi-
schenjagdrevier, aber auch eine Leitstruktur bei Fliigen zwischen Quartieren im Siedlungs-
bereich von Karben und weiter entfernten Jagdrevieren. Fledermausquartiere sind in dem
jungen Gehdlzbestand ausgeschlossen. Dartiber hinaus bieten die Randbereiche und offe-
neren Abschnitte der Gleisanlage geeignete Habitate fir Eidechsen. Die Habitatbedingungen
verschlechtern sich mit zunehmender Verbuschung. Bei der Begehung ergaben sich zwar
keine Hinweise auf Reptilien, ein Vorkommen kann dennoch nicht ausgeschlossen werden.

Priufbereich 5:

Teile der Flachen wurden zwischenzeitlich aufgefillt, der Baumbestand jedoch weitgehend
erhalten. Es handelt sich somit um Baumgruppen aus heimischen Laubbdumen Uber einer
weitgehend vegetationslosen Flache. Im Osten befindet sich eine Gasreglerstation mit ge-
pflasterten Flachen und Gebischen an der dstlichen Grundstiicksgrenze. An dem Baumbe-
stand ergaben sich keine Hinweise auf Niststdtten von Vdgeln oder Baumhéhlen und —
spalten fur Nisthohlen oder Fledermausquartiere. Das Gebaude der Gasreglerstation weist
keine geeigneten Vorspriinge, Uberstande und zuganglichen Spalten oder Hohlraume auf,
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die von gebaudebritenden Viégeln bzw. gebdudebewohnenden Fledermausen genutzt wer-
den konnten.

An die Flache schlie3en sich zweiseitig Gewerbeflachen an. Im Norden befindet sich das
Vereinsgelande des Schitzenvereins mit Stellplatzen und Vereinsheim. Im Osten ist der
Prufbereich mit den Freifllachen der Nidda-Aue verbunden.

Im Wesentlichen bieten die Biotopstrukturen Fortpflanzungs- und Ruhestatten fur stérungsto-
lerante und haufige, in Geblschen oder auf Baumen britende Voégel der siedlungsnahen
Freirdume. Vorkommen gebaudebritender Arten sind an der Gasreglerstation eher unwahr-
scheinlich. Fledermause sind allenfalls bei Durch- oder Jagdfliigen zu erwarten, Aufgrund
der Nahe zur Nidda-Aue ist zumindest im naheren Umfeld mit regelmé&Rigen Vorkommen zu
rechnen. Geeignete Strukturen fur Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Fledermausen sind
in dem Baumbestand wenig wahrscheinlich.

Priufbereich 6:

Innerhalb der bestehenden Gewerbegebietsflachen finden sich neben den umfangreichen
Gebaudestrukturen, den befestigten bzw. versiegelten Zufahrten, StraRen, Hofflachen und
Stellplatzen nur wenige vegetationsfahige Flachen. Im Wesentlichen handelt es sich um
kleinflachige und isolierte, eher strukturarme Grinflachen, zum Teil mit einem mehr oder
weniger jungen Einzelbaumbestand. Die Gebaudestrukturen sind Uberwiegend in einem in-
takten Zustand mit geschlossenen Dachflachen und Fassaden, die wenig Mdglichkeit fur
Niststatten oder Quartiere bieten.

In diesem Prifbereich sind ausschlieB3lich mit haufigen, stérungstoleranten Vogelarten der
Sielungen und einzelnen, anspruchslosen Fledermausarten zu erwarten. Neben Freibritern
in Baumen kénnen einzelne an Gebauden britende Vogelarten nicht ausgeschlossen wer-
den. Ebenso sind einzelne Tagesschlafplatze von Fledermausen an Gebauden méglich.

2.2 Wirkfaktoren

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren aufgefiihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und
Storungen der europarechtlich geschitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kdnnen,
was im vorliegenden Fall vorrangig fiir Vogelarten und einzelne Fledermausarten zu diskutie-
ren ist. Dabei kbnnen die verschiedenen Prifbereiche grundséatzlich unterschieden werden:

In den Bereichen 1 — 5 werden ausschlief3lich Verkehrsflachen hergestellt, d. h. es wird fl&-
chenhaft in Vegetationsstrukturen eingegriffen und nur in Einzelfallen stehen kleinere Ge-
baudestrukturen zur Disposition (Prufbereich 1 und 5), die jedoch als Lebensstatte von nach-
rangiger Bedeutung sind. Vereinzelt kbnnen Vegetationsstrukturen teilweise erhalten werden
bzw. wird nicht die gesamte Flache beansprucht (Prufbereich 2).

Bei Prifbereich 6 handelt es sich um ein bereits dicht bebautes Gebiet, in dem der Bebau-
ungsplan eine hohere bauliche Ausnutzung zu Lasten der Freiflachen zulasst. Dementspre-
chend kann es zu Eingriffen in Vegetationsstrukturen kommen; zum Teil wurde die bauliche
Verdichtung aber bereits vollzogen. Allgemein kénnen — wie im gesamten Gewerbegebiet —
Veranderungen an Gebauden vorgenommen werden, die ggf. artenschutzrechtliche Betrof-
fenheiten auslosen.
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2.2.1 Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

e Flacheninanspruchnahme

Hierbei handelt es sich um eine voribergehende Flacheninanspruchnahme durch Baustel-
leneinrichtungen, unabdingbare Arbeitsbereiche der Baumaschinen, Materiallager etc. Es ist
hier sicher davon auszugehen, dass all diese im Bereich der nachfolgend bebauten oder be-
reits versiegelten oder tUberformten Flachen liegen, so dass keine hiermit in Verbindung ste-
hende zuséatzliche Flacheninanspruchnahme zum Tragen kommt, die ggf. erhebliche Wir-
kungen mit sich bringen kénnte.

e Staub- und Schadstoffeintrége, optische und akustische Storeffekte

Derartige baubedingte Auswirkungen kénnen angesichts der Lage und derzeitigen Verkehre
auf den Stralen im Gewerbegebiet, die als Vorbelastung zu werten sind, im Planungsgebiet
vernachlassigt werden. Letztendlich ist davon auszugehen, dass die eingesetzten Bauma-
schinen den geltenden Emissionswerten fur Schadstoffe und den Bestimmungen zum L&arm-
schutz einhalten und insbesondere kein nachtlicher Baubetrieb erfolgt.

2.2.2 Anlagebedingte Wirkprozesse

¢ Flacheninanspruchnahme

Unter ,anlagebedingt® werden die Auswirkungen einer BaumalRBhahme verstanden, die hier
auf die geplante Bebauung mit Hausern und die Anlage der Infrastruktur sowie Grinflachen
zuriickzufuhren sind. Das heif3t, es handelt sich dabei vorrangig um Flachen- bzw. deren
Funktionsverluste im Bereich bislang unversiegelter, von verschiedenartiger Vegetation ein-
genommener, Standorte. Ein Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist in diesem Be-
reich sicher moglich. Das Eintreten von Verbotstatbestanden lasst sich jedoch durch ent-
sprechende VermeidungsmafRnahmen verhindern.

e Barrierewirkung/Zerschneidung

Von einer erheblichen Barriere- oder Zerschneidungswirkung ist nicht auszugehen, da sich
die relevanten Eingriffsbereiche kleinflachig in den Randlagen oder im Inneren eines beste-
henden befinden. Insgesamt hat der Raum keine signifikante Funktion als Flugkorridor oder
Korridor fur Austausch- und Wechselbeziehung von Tieren. Lediglich in Prifbereich 4 wer-
den Geholzstrukturen mit potenzieller Leitfunktion unterbrochen.

2.2.3 Betriebsbedingte Wirkprozesse
e Storeffekte und Emissionen

Angesichts der bestehenden Belastungen, insbesondere durch den Stral3en- und Bahnver-
kehr, sind die von den geplanten Nutzungen (v. a. Flachen fir den ruhenden Verkehr) aus-
gehenden Storungen im artenschutzrechtlichen Sinnen unerheblich, d. h. ohne nachhaltige
Auswirkungen auf lokale Populationen.

Auch die vom ruhenden Verkehr oder einer Feuerwehrumfahrung ausgehenden Schadstoff-
oder Larmemissionen haben angesichts der Gesamtsituation im und am Rande des Gewer-
begebietes nur marginale Auswirkungen.
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2.3 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Das Planungsgebiet liegt gemaf Bundesamt fir Naturschutz (2007) nicht innerhalb der Ver-
breitungsgebiete der im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Pflanzenarten.

2.4 Tiergruppen nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

2.4.1 Weichtiere, Spinnen, Kéafer, Libellen, Fische, Amphibien

Das Planungsgebiet liegt nicht innerhalb der Verbreitungsgebiete der im Anhang IV der FFH-
Richtlinie aufgeflihrten Kafer, Weichtiere, Spinnen, Libellen, Fische und Amphibien oder
weist kein den Lebensraumanspriichen der Arten (z. B. entsprechende Altbdume fir totholz-
bewohnende Kafer oder Gewasser fur Libellen, Fische und Amphibien) auch nur nahe-
rungsweise genigendes Potenzial auf. Ein Vorkommen von Tierarten dieser Gruppen im
Wirkraum des Vorhabens ist daher sicher ausgeschlossen.

2.4.2 Schmetterlinge

Von den im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrten Schmetterlingsarten erstrecken sich
die Verbreitungsgebiete des Hellen und Dunklen Wiesenknopf-Ameisenbléaulings auch ber
das Messtischblatt 5718. Die beiden Arten sind jedoch eng an extensiv genutzte Wiesen mit
Vorkommen des GrofRen Wiesenknopfs als Futter- und Eiablagepflanze und an ein paralleles
Vorkommen bestimmter Wirtsameisen gebunden. Da derartige Lebensraume im Planungs-
gebiet nicht existieren, ist ein Vorkommen der beiden Arten ausgeschlossen.

2.4.3 Reptilien

Die Verbreitungsgebiete von drei im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Reptilienar-
ten erstrecken sich auch Uber das Messtischblatt 5718. Fir Zauneidechse, Mauereidechse
und Schlingnatter, die trocken-warme Lebensrdume mit vegetationsfreien Sandstellen
und/oder Gesteinsbiotopen bendtigen, liegen im Planungsgebiet nur im Prifbereich 4 geeig-
nete, wenn auch suboptimale Lebensraumbedingungen vor. Bei der ca. 1.000 m2 grofRen
Flache kann es sich jeweils nur um einen Teilbereich am Rande groRerer Lebensraume
handeln. Insbesondere fir die Schlingnatter ist angesichts ihrer Habitatanspriiche ein Vor-
kommen unwahrscheinlich. Auch wenn bei der Begehung keine konkreten Hinweise gefun-
den wurden, kann ein Vorkommen der Eidechsenarten nicht ausgeschlossen werden. Dem-
entsprechend werden beide Arten vertiefend behandelt und vorsorgliche Vermeidungsmalz-
nahmen vorgesehen.

2.4.4 Saugetiere

Da es sich bei den Priifbereichen um ein bereits dicht bebautes Gewerbegebiet bzw. seine
Randbereiche handelt, ist ein Vorkommen der besonders geschitzten Saugetierarten Euro-
paischer Feldhamster und Haselmaus ausgeschlossen. Die Haselmaus kommt in sonnigen
Laubmischwaldbestédnden, ebensolchen vernetzten Feldgehdlzen und Geblschen vor, die
zwar grundséatzlich fir das Messtischblatt 5718 maoglich sind, im Planungsgebiet jedoch al-
lenfalls entlang der Nidda — auRerhalb des Geltungsbereiches - vorliegen. Die fiur den Feld-
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hamster notwenigen Ackerflachen mit grabbaren L6Bbdden kommen ggf. in den westlich an-
grenzenden Feldfluren vor, werden aber durch die Vorhaben nicht tangiert.

Fur siedlungsbezogene Fledermausarten bilden die Freiflachen allenfalls Zwischenjagdrevie-
re auf dem Weg vom Quartier zu ausgedehnten Nahrungshabitaten im weiteren Umfeld.
Sommerquartiere bzw. Tagesschlafplatze sind in den Kleingebauden im Prifbereich 1 und 5,
in der Gewerbebebauung jedoch nicht ganzlich ausgeschlossen. In erster Linie kommt hier-
fur die Zwergfledermaus in Betracht. In dem Baumbestand der Priufbereiche — soweit ein-
sehbar - wurden keine fur Fledermduse nutzbaren Baumhohlen oder Spalten bzw. Nut-
zungsspuren festgestellt. Winterquartiere sind nicht zu erwarten.

Die Flugkorridore zu den AulRenbereichen, vor allem der Nidda-Aue und entlang der West-
grenze des Gewerbegebietes werden aufrechterhalten. Lediglich im Prufbereich 4 werden
auf einer Strecke von ca. 70 m Gehdlze mit potenzieller Leitfunktion beseitigt. Da hier aber
kein nachtlicher Verkehr stattfindet (Feuerwehrumfahrung), birgt dieser Eingriff selbst fir
strukturgebunden fliegende Arten keine signifikanten Risiken. Verluste von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten und in diesem Zusammenhang auch Toétungstatbestédnde sind theoretisch
beim Abriss von Gebauden, Gebaudeteilen oder bei baulichen Veranderungen im Gewerbe-
gebiet moglich. Da die Baume in den Eingriffsbereichen aufgrund der Belaubung oder durch
die eingeschrankte Zuganglichkeit nicht vollstandig tberprift werden konnten, sind im Ein-
zelfall auch Tagesschlafplatze nicht ausgeschlossen. Durch geeignete Malinahmen (Bau-
zeitenregelung und Baufeldkontrolle - vgl. Kapitel 2.6) kdnnen Tétungen bzw. Verletzungen
vermieden werden. Angesichts der verbleibenden Strukturen im Umfeld bleibt die 6kologi-
sche Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sicher gewahrleistet.

Erhebliche Stérungen von Fledermausen in Quartieren im Nahbereich sind héchst unwahr-
scheinlich. Stérungen bei der Nahrungssuche, mit Auswirkungen auf den Erhaltungszustand
einer lokalen Population, kdnnen angesichts des innerértlichen Umfelds und der geringen
Dimensionierung der einzelnen Vorhaben ausgeschlossen werden. Die am ehestens zu er-
wartende Zwergfledermaus ist ohnehin weitgehend stdrungstolerant. Die aus der Bebauung
resultierenden Flachenverluste von Nahrungshabitaten bzw. Jagdrevieren sind nicht essenti-
ell und ohne Auswirkung auf den Erndhrungszustand von Individuen. Beispielhaft fur alle po-
tenziell vorkommenden Fledermausarten wird die artenschutzrechtliche Relevanz beispiel-
haft fir die Zwergfledermaus vertiefend geprift.

2.5 Europaische Vogelarten nach Art. 1 der VSchRL

Die Prufbereiche bieten aufgrund der unmittelbaren Nahe des ausgedehnten Gewerbegebie-
tes (Prifbereiche 1-5) bzw. durch die Lage innerhalb Selbigem (Prifbereich 6) allenfalls un-
gefdhrdeten und ubiquitdren Vogelarten der Siedlungen und Grinanlagen einen Teil-
Lebensraum. Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestétten, d. h. Niststatten, bieten Strau-
cher und Baume. Als potenzielle Brutvogel im Geholzbestand kommen u. a. Arten wie Am-
sel, Buchfink, Grinfink, Ménchgrasmicke, Girlitz, Singdrossel, Rotkehlchen und Zaunkdnig
in Betracht. Elster, Rabenkrdhe oder Ringeltaube kdénnen ggf. in gréReren Baumen bzw.
Baumgruppen Niststatten errichten. Ein Besatz durch diese Arten bis zum Baubeginn ist
grundsatzlich moglich. Im stérungsarmeren Prifbereich 4 kénnen auch anspruchsvollere Ar-
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ten wie Nachtigall, Bluthanfling, Klappergrasmiicke und Wacholderdrossel vorkommen. Der
Besatz durch hohlenbriitende Arten (bspw. Blaumeise, Kohimeise oder Star) ist aufgrund
des zunéachst nicht erkennbaren Angebotes an Baumhohlen eher unwahrscheinlich.

An den Gebauden im Gewerbegebiet kbnnen gebaudebriitende Arten nicht ausgeschlossen
werden. Als Brutvogel kommen Hausrotschwanz oder Haussperling in Betracht.

Bluthanfling, Wacholderdrossel, Klappergrasmuicke, Stieglitz und Girlitz und Hausperling be-
finden sich in einem unginstigen Erhaltungszustand und werden deshalb einer vertiefenden
Einzelartenprifung unterzogen.

Bei der Beseitigung von Baumen und Strduchern sowie baulichen Veranderungen an Ge-
bauden kénnen somit Fortpflanzungs- und Ruhestétten verloren gehen. Vor diesem Hinter-
grund sind Vermeidungsmaf3nahmen vorzusehen. Durch eine Bauzeitenregelung bzw. Bau-
feldkontrolle - vgl. Kapitel 2.6) kdnnen Totungen bzw. Verletzungen vermieden werden. Die
Okologische Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird angesichts des verbleiben-
den Angebotes an Gebaude- und Geholzstrukturen im Umfeld weiterhin gewahrleistet.

Erhebliche, d. h. populationsrelevante Stérungen von Vogeln im néheren Umfeld wahrend
der Bauphase und durch den Betrieb der privaten Verkehrsflachen (Stellplatze, Feuer-
wehrumfahrung) sind nicht zu erwarten, da es sich um siedlungsbezogene und stérungstole-
rante Arten handelt. Der Verlust von Nahrungshabitatflachen ist fiir die ggf. betroffenen Arten
aufgrund der nicht essentiellen Funktion und geringen GroRRe der jeweiligen Eingriffe aus ar-
tenschutzrechtlicher Sicht ebenfalls unerheblich.

2.6 Malnahmen zur Vermeidung sowie vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen

2.6.1 Vermeidungsmalnahmen (,mitigation measures®)

Um eine Beschadigung oder Zerstérung potenzielle Lebensstéatten von Eidechsen, Vogeln
oder ggf. auch Quartieren von Fledermdusen zu verhindern, sind fur den ,worst case“ fol-
gende Vermeidungsmaflinahmen vorzusehen:

e Bauzeitenregelung und Baufeldkontrolle

Die vorgesehene und unvermeidbare Beseitigung von Gehdlzen ist nur im Zeitraum vom
1. Oktober bis 28. bzw. 29. Februar eines Jahres zulassig. Soweit notwendig kann zu ande-
ren Zeiten auch eine Nachsuche in den zu beseitigenden Gehdlzen auf genutzte Vogelnester
oder auch eine Quartiersnutzung durch Flederm&use erfolgen. Wenn sich dabei keine positi-
ven Befunde auf eine Nutzung als Fortpflanzungs- oder Ruhestatte ergeben, ware eine Be-
seitigung der Geholze aus artenschutzrechtlicher Sicht auch zu anderen Zeiten unkritisch.

e Kontrolle von Geb&auden vor Beginn von Abriss oder Umbaumalinahmen

Vor einem Abriss von Geb&uden oder Geb&audeteilen ist eine Kontrolle hinsichtlich besetzter
Niststatten von Vogeln sowie von Fledermausquartieren durchzufiihren. Werden bei der
Kontrolle genutzte Nester oder Fledermausquartiere angetroffen, sind unter Beteiligung der
Unteren Naturschutzbehorde geeignete MalRnahmen einzuleiten, um eine T6tung oder Ver-
letzung von Individuen zu vermeiden.
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e Schutz von Biotopstrukturen

Bei BaumalRnahmen, die sich im Kontaktbereich zu den angrenzenden Baumen und Gehdol-
zen oder sonstigen wertstellenden Biotopstrukturen befinden, sind gemafld der DIN 18320
(Allg. Technische Vertragsbedingungen fir Bauleistungen - Landschaftsbauleistungen)
SchutzmaBhahmen nach DIN 18920 (Schutz von Baumen, Pflanzenbestdnden und Vegeta-
tionsflachen bei Baumalinahmen) anzuwenden.

o Baufeldkontrolle und ggf. Vergramung im Lebensraum von Eidechsen

Der potenzielle (Teil-)Lebensraum von Eidechsen (Prifbereich 4) ist vor Beginn der Bau-
malnahmen auf ein tatsachliches Vorkommen im Eingriffsbereich hin zu untersuchen. Bei
einem positiven Befund sind die relevanten Flachen soweit unattraktiv zu machen, dass die
Zauneidechsen vergramt und zum Abwandern in die angrenzenden Habitatflachen motiviert
werden. Ggf. kann die Flache durch weil3e Folie abgedeckt werden. Trotz Vergramung im
Eingriffsbereich verbleibende Individuen missen ggf. in die angrenzenden Flachen umge-
siedelt werden. Der Baubereich muss durch Schutzzaune gegeniber einer Rickwanderung
der Reptilien gesichert werden. Fir Vergramungs- und UmsiedlungsmalRnahmen wird eine
artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung erforderlich. Bei einer entsprechenden Ge-
staltung der Feuerwehrumfahrung (z. B. Schotterrasen) und seiner Randbereiche (Sand- und
Gesteinsstrukturen) kann der Prifbereich 4 nach Abschluss der Arbeiten wieder als Teille-
bensraum von Eidechsen besiedelt werden.

e Verhinderung einer Anlockung durch Beleuchtung

Zur Vermeidung erhohter Kollisionsrisiken von jagenden Fledermausen sind im Stral3enbe-
reich Natrium-Niederdruck-Dampflampen bzw. die in der Stadt Karben eingefiihrten LED-
Lampen zu verwenden.

2.6.2Vorgezogene AusgleichsmalBnahmen (CEF-MaBRnahmen)

Vorgezogene AusgleichsmaBhahmen gemall 8§ 44 Abs.5 S.3 BNatSchG bzw. CEF-
MafRnahmen (,continuous ecological functionality-measures”, Mallnahmen zur Sicherung der
kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat?) konnen - soweit erforderlich - festgesetzt wer-
den, damit das Totungs- bzw. das Schadigungsverbot (8§44 Abs.1 Nr.1 bzw. Nr.3
BNatSchG) nicht erfillt wird.

Mit den vorstehenden Vermeidungsmalnahmen koénnen flir potenziell vorkommende Vdgel,
Fledermé&use und Eidechsen vorhabenbedingte T6tungen ausgeschlossen werden kdnnen.
Da im unmittelbaren Umfeld des moglichen Eidechsenhabitats gleichwertige Strukturen fur
Reptilien in gréRerem Umfang fortbestehen (ehemalige Gleistrasse), bleibt die 6kologische
Funktion der von Eingriffen betroffenen potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten ge-
wabhrleistet. Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen werden somit nicht erforderlich.

2 Vgl. Ausflihrungen in Guidance document on the stricht protection of animal species of community interest provided by the Habits
Directive 92/43/EEC, Draft-Version 5, April 2006.
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2.7 Betroffenheit von geschutzten Arten nach Anhang IV

der

FFH-Richtlinie

bzw.

europdaischen

nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

Vogelarten

2.7.1 Betroffenheit von Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Von den potenziell im Planungsgebiet vorkommenden Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie ist eine Betroffenheit der nachstehend genannten Arten mdglich.

Tabelle 1: Betroffenheit von Arten gemafd Anhang IV der FFH-Richtlinie im Wirkraum des

Vorhabens
Art Vorkommen im Untersu- Vermeidungs- und/oder Erfiillung von Verbots-
chungsgebiet bzw. Wirkraum CEF-MaRnahmen tatbestanden gemaf
des Vorhabens § 44 BNatSchG
Zauneidechse Potenzielle Uberwinterungsquar- Baufeldkontrolle nein
(Lacerta agilis) tiere, E|ablageplat;e, Sonnplatze Vergramung  und g,
und Jagdareale in besonnten . L
Abschnitt d hemali Umsiedlung in die an-
schnitien  der — ehemaligen grenzenden Lebensrau-
Gleistrasse (Priifbereich 4) me
Mauereidechse Potenzielle Uberwinterungsquar- Baufeldkontrolle nein
(Podarcis muralis) tiere, E|ablageplat;e, Sonnplatze Vergramung  und g,
und Jagdareale in besonnten : L
Abschnitt q hemall Umsiedlung in die an-
schnitten  ger — ehemaligen grenzenden Lebensrau-
Gleistrasse (Priifbereich 4) me
Zwergfledermaus Voraussichtlich (Teil)-Jagd- Bauzeitenregelung nein

(Pipistrellus pipistrel-
lus)

reviere und entlang der westli-
chen Gehodlzrénder und in der
Nidda-Aue (Prifbereiche 1-5).

Potenzielle Quartiere an Einzel-
baumen (Prifbereiche 1, 3 u. 5).

Potenzielle Quartiere an bzw. in
geeigneten  Gebéduden (v. a.
Priifbereich 6).

Baufeldkontrolle.

Vermeidung von Anlo-
ckung und Irritation durch
Beleuchtung.

Ggf.  Wiederherstellung
von  Gebaudequartieren
nach BaumaRnahmen an
Gebauden und Beseiti-
gung von Baumen durch
Anbringen von Fleder-
mauskasten.

Fur die Fledermausarten (hier stellvertretend die Zwergfledermaus) weist das Planungsge-
biet nach derzeitigem Kenntnisstand nur potenzielle Quartiere auf, d. h. konkrete Hinweise
auf besetzte Fortpflanzungs- und Ruhestatten liegen nicht vor. Mit einer Bauzeitenregelung
bei Baumféallungen und einer Baufeldkontrolle vor Beginn von Baumalnahmen an Gebauden
werden Tétungen vermieden.

Fir die Mauereidechse und die Zauneidechse sind Fortpflanzungs- und Ruhestétten in dem
begrenzten, kleinraumigen (Teil-)Lebensraum des Prifbereichs 4 mdglich. Durch Baufeld-
kontrolle und ggf. Vergramung und/oder Umsiedlung in die angrenzenden Habitate kénnen
Totungen vermieden werden. Die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen potenzi-
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ellen Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt auf den sich nach Suden fortsetzenden Gleis-
trassen-Habitaten gewabhrt.

2.7.2 Betroffenheit europaischer Vogelarten nach Art. 1 der
Vogelschutzrichtlinie

Im den Prifbereichen wird von Brutvorkommen geschitzter européische Vogelarten ausge-
gangen. Dabei handelt es sich Uberwiegend um haufige, ungefahrdete Arten der Siedlungen
bzw. siedlungsnahen Freiraume in ginstigem Erhaltungszustand (alle Prufbereiche). Auf-
grund des geringen Baumhohlenangebots sind Hohlenbriter eher unwahrscheinlich. In dem
stérungsarmeren Prifbereich 4 kdnnen dabei auch anspruchsvollere Arten in ungunstigem
Erhaltungszustand auftreten. Innerhalb der bebauten Bereiche (Prifbereich 6) kénnen ge-
baudebritende Arten vorkommen.

Fur die allgemein haufigen Arten sind die Verbotstatbestéande jedoch letztlich nicht zutref-
fend, da aufgrund ihrer H&aufigkeit und Anpassungsfahigkeit davon ausgegangen werden
kann, dass die 6kologische Funktion ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin gewahrt wird bzw. keine Verschlechterung des Erhaltungszustan-
des der lokalen Population eintritt. TOtungen werden durch die Bauzeitenregelung oder eine
Kontrolle des Eingriffsbereichs auf vorhandene genutzte Fortpflanzungs- und Ruhestatten
vermieden. Fir diese haufigen Arten ist eine vereinfachte Prifung (vgl. Anhang 2) ausrei-
chend.

In der nachfolgenden Tabelle wird daher nur die Betroffenheit von Arten mit ungtnstigem Er-
haltungszustand dargestellt. Eine ausfiihrliche Prifung der Arten ist im Anhang 1 dokumen-
tiert

Tabelle 2: Betroffenheit von Vogelarten gemaR Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie im Wirkraum
des Vorhabens

Art Vorkommen im Untersu- Vermeidungs- und/oder Erfiillung von Verbots-
chungsgebiet bzw. Wirkraum CEF-MaRnahmen tatbestanden geman
des Vorhabens § 44 BNatSchG
Bluthanfling Potenziell in Geblschen und |-  Bauzeitenregelung nein
(Carduelis cannabi- Hecken am stdrungsarmeren und/oder Baufeldkontrol-
num) Siedlungsrand (Prifbereich 4). le.
Girlitz Potenziell in Geholzbestanden Bauzeitenregelung nein
(Serinus serinus) innerhalb des Gewerbegebietes und/oder Baufeldkontrol-
und am  Siedlungsrand (alle le.
Priifbereiche).
Haussperling Potenziell an den Gebauden des Bauzeitenregelung nein
(Passer domesticus) | Gewerbegebietes (Priifbe- und/oder Baufeldkontrol-
reich 6). le.
Klappergrasmiicke Potenziell in Geblischen und Bauzeitenregelung nein
(Sylvia curruca) Hecken am stbrungsarmeren und/oder Baufeldkontrol-
Siedlungsrand (Prifbereich 4). le.

Pk
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Art Vorkommen im Untersu- Vermeidungs- und/oder Erfiillung von Verbots-
chungsgebiet bzw. Wirkraum CEF-MaRnahmen tatbestanden geman
des Vorhabens § 44 BNatSchG
Stieglitz Potenziell in Geblschen und |-  Bauzeitenregelung nein
(Carduelis carduelis) [ Hecken am st6rungsérmeren und/oder Baufeldkontrol-
Siedlungsrand (Priifbereich 4). le.
Wacholderdrossel Potenziell in Geblischen und |-  Bauzeitenregelung nein
(Turdus pilaris) Hecken am stdrungsarmeren und/oder Baufeldkontrol-
Siedlungsrand (Priifbereich 4). le.

3 NATURSCHUTZFACHLICHE AUSNAHMEVORAUS-
SETZUNGEN GEM. § 45 ABS. 7 BNATSCHG IN
VERBINDUNG MIT ART. 16 (1) FFH-RL BZW.
ART. 9 (1) VSCHRL

Da weder fur Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie noch flr europaische Vogelarten der
VSchRL Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfullt werden, kommen fur eine
Zulassung des Vorhabens die Ausnahmevoraussetzungen gemafR § 45 Abs. 7 BNatSchG
nicht zum Tragen.

4 ZUSAMMENFASSUNG UND PRUFUNGSERGEBNIS

Im Wirkraum der artenschutzrechtlich relevanten Nutzungsanderungen ist ein Vorkommen
von geschitzten Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie nicht ausgeschlossen bzw. zu er-
warten (Eidechsen, Fledermausarten). Dabei werden insgesamt sechs Priifbereiche unter-
schieden, in denen aufgrund der Festsetzungen des Bebauungsplanes in Habitatstrukturen
eingegriffen werden kann.

Fur die Mauereidechse und die Zauneidechse kann die geplante Anlage einer Feuerwehrum-
fahrung im Prufbereich 4 potenziell zum Verlust von Lebensstatten und zu Verletzungen oder
Totungen fuhren. Durch eine Baufeldkontrolle, ggf. Vergramungsmafinahmen und den Erhalt
bzw. Entwicklung der angrenzenden geeigneten Habitatstrukturen lassen sich Verbotstatbe-
stande vermeiden.

Hinsichtlich der Flederméause (in erster Linie der Zwergfledermaus) fihren mogliche Bau-
maflinahmen an Gebauden und die Beseitigung einzelner Baume potenziell zum Verlust von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten bzw. T6tung von Individuen. Durch eine Bauzeitenregelung
und eine Baufeldkontrolle lassen sich Verbotstatbestédnde vermeiden.

Im Planungsgebiet kommen von den geschutzten europaischen Vdégeln britend v. a. ubiqui-
tare ungefahrdete Arten der Siedlungen und siedlungsnahen Freiraume vor. In einem st6-
rungsarmeren Bereich (Prufbereich 4) kdnnen auch anspruchsvollere Arten in ungiinstigem
Erhaltungszustand vorkommen (z. B. Bluthanfling, Klappergrasmiicke, Stieglitz, Wacholder-
drossel). Die Brutvigel verlieren zwar teilweise ihren angestammten Lebensraum, doch blei-
ben im Umfeld hinreichend vergleichbare Lebensstatten bestehen, so dass auch Stérungen
durch den Baubetrieb oder die spatere Nutzung des B-Plangebiets nicht zum Eintritt von
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Verbotstatbestanden flhren. Durch die vorgesehenen Vermeidungsmaflinahmen wird zudem
eine Toétung von Jungvigeln oder Zerstérung von Gelegen verhindert. In diesem Kontext ist
die Beseitigung von Gehdlzen nur im Zeitraum vom 1.10. bis 28/29.02 eines Jahres zulassig
oder aber vorher auf einen Besatz zu kontrollieren (Bauzeitenregelung, Baufeldkontrolle).
Vergleichbares gilt fir einen Abriss oder Umbau von Gebauden im Gewerbegebiet, die ggf.
gebéaudebritenden Arten wie dem Haussperling oder dem Hausrotschwanz Nistmoglichkei-
ten bieten.

Vorgezogene AusgleichsmalRhahmen (CEF-MalRnahmen) werden in keinem Fall erforderlich,
da die Eingriffe nur kleinflachig erfolgen und gleichwertige Habitatstrukturen in ausreichen-
dem Umfang bestehen bleiben. Die 6kologische Funktion der potenziell betroffenen Lebens-
statten bleibt im raumlichen Zusammenhang gewabhrt.

Die Prufung der Betroffenheit kommt vor diesem Hintergrund zu dem Ergebnis, dass mit der
Umsetzung der Nutzungsanderungen gemdalR den Festsetzungen des Bebauungsplans
Nr. 125-4 ,Gewerbegebiet“ keine Verbotstatbestande gemanR § 44 Abs. 1 BNatSchG erfillt
werden.

e Eine Verletzung oder Tétung von tatsachlich oder potenziell vorkommenden, beson-
ders geschitzten Arten (bezogen auf § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) ist, unter Berlck-
sichtigung der Vermeidungsmalnahmen und dem Schutz angrenzender hochwertiger
Biotopstrukturen ausgeschlossen bzw. kann vermieden werden.

e  Bau- oder betriebsbedingte Stérungen (bezogen auf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) sind
unerheblich.

o Die 6kologische Funktion der potenziell von Eingriffen betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestatten (bezogen auf § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) bleibt im raumlichen Zusam-
menhang gewabhrt.

ﬁ /
Friedberg, den 07.05.2020 d (/\A &e
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ANHANG 1: VERTIEFENDE EINZELARTEN-PRUFUNG
REPTILIEN

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Mauereidechse (Podarcis muralis)
2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

Xl  FFH-RL-APh.IV-At L V  RL Deutschland
[l Europsische Vogelat ... 3 RL Hessen
...... ggf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema: unbekannt - unalinstia- -

unzureichend

EU [] [] X []

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article _17/)

Deutschland: kontinentale Region [] [] X []
(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Hessen D D & D

(HMUKLYV: Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Prifung in Hessen, 3. Fassung, Anhéange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Die Mauereidechse bewohnte urspriinglich sonnenexponierte Felsen, Gerollhalden, steinige Trocken-
rasen oder Kiesbéanke an Flissen, ist aber zunehmend in anthropogene Sekundarbiotope ausgewi-
chen. Heute liegen ihre Lebensrdume in Weinbergsmauern, Ruinen, Bahnddmmen, Steinbriichen o-
der Ruderalflachen. In ihren Habitaten bendtigt die warmeliebende Mauereidechse neben einem aus-
reichenden Nahrungsangebot vor allem sonnenexponierte Gesteinsflachen und ein System aus Spal-
ten und HohlrAume in Gestein oder Mauern. Die Reviergré3en von Mauereidechsen werden als rela-
tiv klein angegeben (bis ca. 40 m2 je Individuum). Die Art gilt als ortstreu; Ortswechsel nehmen v. a.
die jungeren Mannchen vor. Bei Abwanderungen konnten untersuchte Tiere Entfernungen zwischen
400 m und 1,3 km Uberwinden.

4.2 Verbreitung

Die Mauereidechse ist eine vornehmlich siideuropaische Art mit Schwerpunkt in der meditteranen
sowie im Suden der atlantischen und kontinentalen biogeografischen Region Europas. In Deutsch-
land liegt der Verbreitungsschwerpunkt im Sidwesten, v. a. in Baden-Wirttemberg und Rheinland-
Pfalz. In Hessen ist die Mauereidechse vornehmlich entlang der stidwestlichen Landesgrenze, z. B.
entlang der Rheinebene und in anderen grof3en Flusstilern verbreitet. Die Art wurde in den letzten
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Jahren vermehrt entlang von Bahntrassen festgestellt, wobei es sich bei diesen Vorkommen auch um
nicht heimische Unterarten handelt.

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

[] nachgewiesen X] sehr wahrscheinlich anzunehmen

Die offenen und besonnten Ruderalflachen auf der ehemaligen Gleistrasse (Prufbereich 4 und stidlich
angrenzend) bieten geeignete Habitatbedingungen fir ein Vorkommen der Art.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstort werden? X ja [ ] nein
(VermeidungsmaBnahmen zunadchst unberiicksichtigt)

Durch die geplante Herstellung einer Feuerwehrumfahrung kénnen Fortpflanzungs- und Ruhestét-
ten zerstort werden. Dabei handelt es sich um potenzielle Sonnenplatze, Verstecke, Eiablageplatze
und auch Uberwinterungsquartiere.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja [] nein

¢) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewahrt?
(8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
(VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt) X ja [] nein

Die Eingriffe sind nur kleinrdumig und es grenzen ausgedehnte Biotopstrukturen mit gleichwertiger
Habitatqualitat (stdlicher Abschnitt der ehemaligen Gleistrasse) an. Es ist somit davon auszuge-
hen, dass die o©kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Aus-
gleichsmalinahmen (CEF) gewahrt bleibt.

d) Wenn nein, kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF)
gewahrleistet werden? []ja [ nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,

Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. [ ]ja [X nein
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6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? 4 ja [ ] nein
(Vermeidungsmaflinahmen zunachst unbericksichtigt)

Durch die geplante Herstellung einer Feuerwehrumfahrung kénnen Tiere im Bereich des Baufeldes
verbotstatbestandig getotet oder Gelege zerstort werden.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? X ja [] nein

Baufeldkontrolle und ggf. Vergramung im Lebensraum von Eidechsen:

Zunachst erfolgt eine Baufeldkontrolle vor Beginn der BaumafRnahmen, um das vermutete Vor-
kommen zu bestatigen. Bei positivem Befund wird der Eingriffsbereich durch Ruckschnitt bzw.
Mahd der Vegetation mdglichst unattraktiv gestaltet, um eine Vergramung und Abwanderung in die
angrenzenden Bereiche zu bewirken. Ggf. kann weil3e Kunststofffolie ausgelegt werden. Der Ein-
griffsbereich wird mit einem Reptilienschutzzaun umgeben, der aus dem Baufeld heraus fur Tiere
passierbar sein muss, im Ubrigen aber eine Riickwanderung der ortstreuen Tiere in den Eingriffs-
bereich verhindert. Die Bauarbeiten selbst werden durch Biologen begleitet, um ggf. spéater aufge-
fundene Tiere umsiedeln zu kénnen.

¢) Werden unter Berlicksichtigung der Vermeidungsmalnahmen Tiere gefangen
oder verletzt oder verbleibt ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko von Tieren?

[ ]ja [X nein

Die Vergramung und ggf. das Fangen von Individuen zum Zweck der Umsiedlung in die angren-
zenden Habitate ist unerlasslich, was jedoch gem. § 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG nicht die Auslésung
des Verbotes des 8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nach sich zieht. Durch Anwendung der gebotenen,
fachlich anerkannten, o. g. Schutzmaf3hahme wird die Toétung von Individuen der Art in einem das
allgemeine Lebensrisiko signifikant Ubersteigenden Mal3 vermieden. Im Zuge der nachfolgenden
Baumalnahmen sind zwar Toétungen oder Verletzungen im Eingriffsbereich verbliebener Tiere
nicht absolut auszuschliel3en, das Totungs- und Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen
Art ist jedoch im Zusammenhang mit der zuvor erfolgten Vergramung nicht signifikant erhéht, was
dann gem. § 44 Abs. 5 Nr. 1 BNatSchG ebenfalls keine Ausldsung des Verbotes des § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG bedeutet.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. [ ]ja [X nein

6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? []ja X nein

Gegenuber baubedingte Stérungen und Immissionen scheint die Art relativ unempfindlich, wahrend
sie auf Erschiitterungen ggf. mit Aufgabe der betroffenen Flachen reagiert. Durch die kurze Bauzeit
bleiben der Verlust von Lebensraum und die mdglichen Storeffekte in einem Male befristet, dass
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erhebliche, d. h. den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechternde Stérungen aus-
geschlossen werden kdnnen.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? []ja [] nein

VermeidungsmafRnahmen sind nicht notwendig.

¢) Wird eine erhebliche Stérung durch die 0. g. MaRnahmen

vollstandig vermieden? []ja [] nein
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. [ ]ja [X nein
7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen

§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf.i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Priufung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine Verbotstatbesténde eintreten.

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen
dargestellt und beriicksichtigt worden:

X VermeidungsmaBnahmen - auch populationsstiitzende MaBnahmen zur Vermei-
dung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, also
einer erheblichen Stérung

[

CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

[

FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Uber den ortlichen Funktionsraum hinaus

X Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die
oben dargestellten Mallnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festge-
legt.

Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRhahmen

X] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

[] liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL.

[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt!
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Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Zauneidechse (Lacerta agilis)
2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

Xl  FFH-RL-APh.IV-At L V  RL Deutschland
[ ] EuropsischeVogelat ... - RL Hessen
...... gof. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema: unbekannt glinstig unginstig- -

unzureichend

EU [] [] X []

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article _17/)

Deutschland: kontinentale Region [] [] X []
(http://www.bfn.de/0316 bewertung_arten.html)

Hessen D & D D

(HMUKLYV: Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Prifung in Hessen, 3. Fassung, Anhéange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Die Zauneidechse besiedelt offene, trocken-warme Gebiete mit krautiger Vegetation. Die warmebedurf-
tige Art ist auf sonnenexponierte und nur schitter bewachsene Lebensraume angewiesen, die einer-
seits Versteckmdoglichkeiten wie Gesteinshohlraume und -klufte, Trockenholzhaufen und andererseits
offene, grabbare Stellen zur Eiablage aufweisen mussen. Die Zauneidechse besiedelt aber auch Gér-
ten, Bahndamme oder Ruderalflachen, wenn die entsprechenden Strukturelemente vorhanden sind. Die
Mindest-home-range-Grolie wird fir Einzeltiere mit ca. 120 m? angegeben. Das Ausbreitungspotenzial
der Zauneidechse wird zun&chst aufgrund ihrer Standorttreue als eingeschrankt bewertet. Fur Populati-
onsverlagerungen sind lineare Strukturen von Bedeutung (z. B Bahntrassen), an denen mehrere Kilo-
meter lange Wanderstrecken im Jahresverlauf nachgewiesen werden konnten. Die meisten Jungtiere
erscheinen Anfang Mérz, Mitte Marz folgen die Mannchen. Die Weibchen werden meist eine Woche
nach den Mannchen gefunden. Entsprechend dem Ende der Winterruhe beginnt die Paarungszeit in der
Regel Ende April bis Anfang Mai und kann bis in den Juni dauern. Die Eiablage erfolgt ca. 2 Wochen
nach der Paarung, d. h. von Anfang/Mitte Mai bis Ende Juni. Ein Gelege enthalt im Mittel 9 bis 14 Eier.
Sie werden als Klumpen in kleinen, selbstgegrabenen Erdléchern oder an anderen gentigend feuchten
und warmeexponierten Stellen abgelegt. Die Inkubationszeit ist stark temperaturabhéangig und dauert 30
bis 60 Tage, ausnahmsweise gegen 100 Tage. In den Monaten Mai und Juni kann ein deutlicher Aktivi-
tatsschwerpunkt festgestellt werden. Das Aufsuchen der Winterquartiere beginnt in der Regel im Sep-
tember. Juvenile und subadulte Tiere sind im Herbst langer aktiv.
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Die Empfindlichkeit im Kontext des Vorhabens besteht gegentiber baubedingten Storeffekten und To-
tungen, hervorgerufen durch Bautatigkeiten im Lebensraum.

4.2 Verbreitung

Die Zauneidechse ist in Europa weit verbreitet sowohl in der kontinentalen als auch in der atlantischen
biogeografischen Region. lhr Areal reicht im Norden bis Siidschweden und im Siiden bis zu den Pyre-
naen, dem Nordrand der Alpen bzw. den Gebirgen der Balkan-Halbinsel. Die Art ist Uber die gesamte
Bundesrepublik verbreitet. In Hessen ist die Zauneidechse nahezu flachendeckend verbreitet. Generell
nimmt die Haufigkeit in Hessen - wie auch bundesweit - von Norden nach Siden zu. Die Art zeigt eine
deutliche Préaferenz fiir die niedrigeren Lagen von 100 bis 300 m Uber NN, ist aber regelmafiig auch in
den Hohenlagen von 100 bis 500 m uber NN zu finden. Sie meidet die Hochlagen der Mittelgebirge
(Kellerwald, Mei3ner, Knull, Rhén, Vogelsberg).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

[] nachgewiesen X] sehr wahrscheinlich anzunehmen

Die offenen und besonnten Ruderalflachen auf der ehemaligen Gleistrasse (Prifbereich 4 und stdlich
angrenzend) bieten geeignete Habitatbedingungen fir ein Vorkommen der Art.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestéande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstort werden? X ja [ ] nein
(VermeidungsmaBnahmen zunadchst unberiicksichtigt)

Durch die geplante Herstellung einer Feuerwehrumfahrung kdnnen Fortpflanzungs- und Ruhestét-
ten zerstort werden. Dabei handelt es sich um potenzielle Sonnenplatze, Verstecke, Eiablageplatze
und auch Uberwinterungsquartiere.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja [] nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmalRinahmen (CEF) gewahrt?
(8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
(VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt) X ja [] nein

Die Eingriffe sind nur kleinrdumig und es grenzen ausgedehnte Biotopstrukturen mit gleichwertiger
Habitatqualitéat (stidlicher Abschnitt der ehemaligen Gleistrasse) an. Es ist somit davon auszuge-
hen, dass die o6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Aus-
gleichsmalRinahmen (CEF) gewahrt bleibt.
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d) Wenn nein, kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF)
gewahrleistet werden? []ja [] nein

Der Verbotstatbestand ,,Enthahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten” tritt ein. [1ja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? 4 ja [ ] nein
(Vermeidungsmalinahmen zun&chst unbericksichtigt)

Durch die geplante Herstellung einer Feuerwehrumfahrung kénnen Tiere im Bereich des Baufeldes
verbotstatbestandig getdtet oder Gelege zerstort werden.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? X ja [] nein

Baufeldkontrolle und ggf. Vergramung im Lebensraum von Eidechsen:

Zunachst erfolgt eine Baufeldkontrolle vor Beginn der BaumalRhahmen, um das vermutete Vor-
kommen zu bestatigen. Bei positivem Befund wird der Eingriffsbereich durch Rickschnitt bzw.
Mahd der Vegetation mdglichst unattraktiv gestaltet, um eine Vergramung und Abwanderung in die
angrenzenden Bereiche zu bewirken. Ggf. kann weil3e Kunststofffolie ausgelegt werden. Der Ein-
griffsbereich wird mit einem Reptilienschutzzaun umgeben, der aus dem Baufeld heraus fir Tiere
passierbar sein muss, im Ubrigen aber eine Riickwanderung der ortstreuen Tiere in den Eingriffs-
bereich verhindert. Die Bauarbeiten selbst werden durch Biologen begleitet, um ggf. spater aufge-
fundene Tiere umsiedeln zu kdnnen.

¢) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmalnahmen Tiere gefangen
oder verletzt oder verbleibt ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko von Tieren?

[] ja X] nein

Die Vergramung und ggf. das Fangen von Individuen zum Zweck der Umsiedlung in die angren-
zenden Habitate ist unerlasslich, was jedoch gem. § 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG nicht die Auslésung
des Verbotes des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nach sich zieht. Durch Anwendung der gebotenen,
fachlich anerkannten, o. g. SchutzmaRnahme wird die Tétung von Individuen der Art in einem das
allgemeine Lebensrisiko signifikant Ubersteigenden Mal3 vermieden. Im Zuge der nachfolgenden
BaumaRnahmen sind zwar Tétungen oder Verletzungen im Eingriffsbereich verbliebener Tiere
nicht absolut auszuschliel3en, das Totungs- und Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen
Art ist jedoch im Zusammenhang mit der zuvor erfolgten Vergramung nicht signifikant erhéht, was
dann gem. § 44 Abs. 5 Nr. 1 BNatSchG ebenfalls keine Auslosung des Verbotes des § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG bedeutet.
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Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. D ja & nein

6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? []ja [X nein

Gegeniber baubedingte Stérungen und Immissionen scheint die Art relativ unempfindlich, wahrend
sie auf Erschitterungen ggf. mit Aufgabe der betroffenen Flachen reagiert. Durch die kurze Bauzeit
bleiben der Verlust von Lebensraum und die moglichen Storeffekte in einem Male befristet, dass

erhebliche, d. h. den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechternde Stérungen aus-
geschlossen werden kénnen.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? []ja [] nein

VermeidungsmafRnahmen sind nicht notwendig.

¢) Wird eine erhebliche Stérung durch die 0. g. MaRBnahmen
vollstandig vermieden? []ja [] nein

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. [ ]ja [X nein

7. Prifung der Ausnahmevoraussetzungen
8 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf.i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Prifung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine Verbotstatbesténde eintreten.

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MafRnahmen sind in den Planunterlagen
dargestellt und beriicksichtigt worden:

X VermeidungsmaBnahmen - auch populationsstiitzende MaBnahmen zur Vermei-
dung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, also
einer erheblichen Stérung

[

CEF-MafRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

[

FCS-MalRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Uber den ortlichen Funktionsraum hinaus

X Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die
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SAUGETIERE

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

X  FFH-RL- Anh.IV-At . RL Deutschland
[ ] Europaische Vogelat .. 3 RL Hessen
...... ggf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:  unbekannt ginstia  unainstia- -

unzureichend

EU [] X [] []

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article _17/)

Deutschland: kontinentale Region [] X [] []
(http://www.bfn.de/0316 bewertung_arten.html)

Hessen D & D D

(HMUKLYV: Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Prifung in Hessen, 3. Fassung, Anhénge 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Die Zwergfledermaus ist ein typischer Spaltenbewohner an Gebauden. lhre Quartiere befinden sich hin-
ter Schiefer- und Eternitverkleidungen, Verschalungen, Zwischendéachern, Hohlblockmauern und sons-
tigen kleinen Spalten an der AuRenseite von Gebauden. Einzeltiere werden mittlerweile aber haufig
auch in Baumhohlen oder -spalten angetroffen. Die Wochenstubenkolonien wechseln regelméaRig ihr
Quatrtier. Als Jagdgebiete der Zwergfledermaus werden haufig Waldrander, Hecken und andere Grenz-
strukturen beschrieben, aber auch an und Uber Gewassern ist die Art regelmafig anzutreffen. Die
Jagdgebiete liegen meist in einem Radius von etwa 2 km um das Quartier, kdnnen aber wahrend der
Tragzeit und Jungenaufzucht auch bis zu 5,1 km entfernt liegen. Die Zwergfledermaus ernéhrt sich vor-
wiegend von kleinen Insekten wie Mucken oder Kleinschmetterlingen. Im Winter (Oktober/November bis
Marz/April) sucht sie unterirdische Hohlen, Keller oder Stollen zum Uberwintern auf. Wie im Sommer
hangt sie dort nicht frei, sondern kriecht in enge Spalten. Anscheinend regelmaRig gibt es in einer Regi-
on ein zentrales Massenwinterquartier, das im Spatsommer von Tausenden von Individuen erkundet
wird und von einem Teil als Winterquartier genutzt wird. Die schwirmenden bzw. Uberwinternden
Zwergfledermause kommen aus den Sommerquartieren, die in einem Radius von bis zu 40 km um das
Winterquartier liegen. Die Wochenstuben werden ab Mai bezogen, die Geburt der Jungtiere erfolgt
meist Mitte Juni bis in den Juli hinein. 4 Wochen nach der Geburt sind die Jungtiere selbststandig und
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die Wochenstube 16st sich auf. Dann schwarmen die Tiere aus, um sich zu paaren und die Winterquar-
tiere aufzusuchen. Gegeniber Licht und Larm ist die Zwergfledermaus nur wenig empfindlich.

4.2 Verbreitung

Die Zwergfledermaus kommt in weiten Teilen Europas vor, die ndrdlichsten Nachweise stammen aus
Sidfinnland. Die Art ist die in Deutschland am haufigsten nachgewiesene Art und kommt flachende-
ckend vor. Die Zwergfledermaus ist offenkundig ebenfalls die haufigste Fledermausart Hessens. Auf-
grund der flachigen Verbreitung und des haufigen Vorkommens ist die Zwergfledermaus momentan die
einzige Fledermausart, bei der keine flachige Gefahrdung anzunehmen ist.

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

[] nachgewiesen X] sehr wahrscheinlich anzunehmen

Die Art nutzt wahrscheinlich die Gehdlzrander als Flugstrecken und Jagdgebiete. Bei einzelnen nicht
einsehbaren Baumen (Prifbereiche 1 und 5) und an den Geb&uden im Gewerbegebiet (Prifbereich 6)
kann eine Quartiersnutzung (Tagesschlafplatze, Sommerquartiere) in Einzelfallen nicht ausgeschlos-
sen werden.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdnde nach 8§ 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? X ja [] nein
(Vermeidungsmalnahmen zunachst unbertucksichtigt)

Im Fall eines Besatzes wirden eine Beseitigung der Baume sowie Abriss oder Umbau von Gebau-
den zum Verlust von Ruhestétten fiihren.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? []ja [X nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewahrt?
(8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
(VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt) X ja [] nein

Angesichts des verbleibenden Angebotes an Badumen und Gebé&udestrukturen im Umfeld und der
vorstehend genannten Vermeidungsmafnahmen bleibt die 6kologische Funktion der vom Eingriff
betroffenen potenziellen Lebensstétten im raumlichen Zusammenhang erhalten.

d) Wenn nein, kann die §kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichsmalnahmen (CEF)

gewahrleistet werden? []ja [] nein
Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. [lja [X nein
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6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? X ja [] nein
(Vermeidungsmafinahmen zunadchst unbericksichtigt)
Bei einem Besatz der Quartiere kénnen die Baumfallungen und Baumaflnahmen an Gebauden zur
Verletzung oder Totung von Individuen fuhren.

b) Sind Vermeidungs-Manahmen moglich? X ja [] nein

Bauzeitenregelung

Indem die Baumféllung aul3erhalb der Aktivitatsphase der Tiere (zwischen 01.11 und 01.03 des
Folgejahres) durchgefuhrt werden, wird die Wahrscheinlichkeit, dass sich Tiere im Eingriffsbereich
aufhalten reduziert, da die Winterquartiere angesichts der Gebaudestruktur nicht zu erwarten sind.
Auch der Beginn von Ausbau- oder Abrissarbeiten an Gebauden sollte innerhalb der genannten
Frist liegen. Eine Baufeldkontrolle vor Beginn der Arbeiten ertbrigt sich jedoch nicht.

Baufeldkontrolle

Zur sicheren Vermeidung der Totung von Tieren sind die zu beseitigenden Baume und die ggf.
zum Abriss vorgesehenen Gebé&udeteile auf einen Besatz durch Flederméuse zu uberprifen.
Eventuell vorgefundene oder angetroffene Tiere sind zu bergen und in geeignete Lebensraume
aulRerhalb des Eingriffsbereichs zu verbringen.

c) Werden unter Berticksichtigung der Vermeidungsma@R-
nahmen Tiere gefangen oder verletzt oder verbleibt ein signifikant erhdhtes
Totungsrisiko von Tieren?
[ ]ja [X nein

Durch Baufeldkontrolle und Bauzeitenregelung kénnen Toétungen bei unvermeidbaren Eingriffen in
potenzielle Quartiere vermieden werden. Durch die spatere Nutzung (Stellplatze, Gewerbe) ergibt
sich kein signifikant erhéhtes Totungsrisiko fur die Art.

¢) Werden unter Berlicksichtigung der Vermeidungsmaf-
nahmen Tiere gefangen oder verletzt oder verbleibt ein signifikant erhéhtes
Totungsrisiko von Tieren?
[ ]ja [ nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. [ ]ja [X nein

6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? []ja [X nein

Es handelt sich insgesamt um raumlich und zeitlich begrenzte Beeintrachtigungen. Nachtliche
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Bauarbeiten werden nicht erforderlich. Eine relevante Unterbrechung von Flugkorridoren — die als
Stoérung aufgefasst werden kdnnte - kommt durch die Beseitigung von Gehdlzen in Prifbereich
nicht zum Tragen, da die Art nur bedingt strukturgebunden fliegt und die geplante Feuerwehrum-
fahrung keine erhdhten Kollisionsrisiken birgt. Somit kann ausgeschlossen werden, dass der Erhal-
tungszustand einer lokalen Population eine Verschlechterung erfahrt, zumal es sich bei der Zwerg-
fledermaus um eine Art mit hoher Stérungstoleranz handelt.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? []ja [] nein

¢) Wird eine erhebliche Stérung durch die 0. g. MaRBnahmen

vollstandig vermieden? []ja [] nein
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. [ ]ja [X nein
7. Priufung der Ausnahmevoraussetzungen

§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf.i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Prifung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine Verbotstatbesténde eintreten.

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen
dargestellt und beriicksichtigt worden:

X VermeidungsmaBnahmen - auch populationsstiitzende MaBnahmen zur Vermei-
dung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, also
einer erheblichen Stoérung

[

CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

[

FCS-MalRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Uber den ortlichen Funktionsraum hinaus

[] Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die
oben dargestellten Mallnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festge-
legt.

Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRhahmen

IE tritt kein Verbotstatbestand des & 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine _Ausnahme gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.
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VOGEL

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Bluthanfling (Carduelis cannabina)
2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[] FFHRL-APh.V-AX V  RL Deutschland
X  Europsische Vogelat .. 3 RL Hessen
...... ggf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema: unbekannt glinstig unginstig- -

unzureichend

EU [] [] X []

http://bd.eionet.europa.eu/article12/progress?period=1&conclusion=bs

Deutschland: kontinentale Region X ] L]

Hessen D D D @

(VSW (2014): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten in Hessen; s. Anlage 3)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Der Bluthanfling besiedelt offene mit Hecken, Strauchern oder jungen Nadelbdumen bewachsene Fla-
chen mit kurzer, aber samentragender Krautschicht und kommt in heckenreiche Agrarlandschaften mit
Ackerbau und Griinlandwirtschaft, Heide- und Odlandflachen, Weinberge, Ruderalflachen, Garten oder
Parkanlagen, die an offenen Flachen angrenzen. Bei der Art handelt es sich um einen Teil- oder Kurz-
streckenzieherzieher, Das Brutgebiet wird Mitte Méarz bis Ende April aufgesucht, Ende Juni wird der
Brutplatz verlassen. Die Brutperiode beginnt Anfang April und reicht bis in den September. Der Bluthanf-
ling errichtet als Busch-, Baum- bzw. Freibruter jahrlich neue Nester.

4.2 Verbreitung

Der Bluthanfling ist in Mitteleuropa vor allem im Tiefland verbreitet, wahrend er in den 6stlichen Alpen
und in bewaldeten héheren Mittelgebirgen z. T. fehlt oder nur zerstreut vorkommt. In Hessen kommt die
Art nahezu flachendeckend vor, der Bestand wird auf 10.000-20.000 geschéatzt (HGON 2010). Die Art
gilt mittlerweile in Hessen als gefahrdet und steht in der bundesdeutschen Roten Liste auf der Vorwarn-
stufe.

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

[] nachgewiesen X] sehr wahrscheinlich anzunehmen
g'niq Planung und Beratung « Dipl. Ing. M. Schaefer
ofi Alte BahnhofstraRe 15 « 61169 Friedberg * Tel.: 06031 - 2011 « Fax.: 06031 - 7642 « E-Mail: info@naturprofil.de



BP Nr. 125-4 ,,Gewerbegebiet“, Karben Artenschutzrechtliche Priifung 42

Die Art findet in stérungsarmeren Gehdlzbestanden am westlichen Siedlungsrand (Prifbereich 4) ge-
eignete Habitatbedingungen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstbérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstort werden? X ja [ ] nein
(Vermeidungsmalnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Die potenziell von der Art genutzte Lebensstétte liegt innerhalb des direkten Eingriffsbereiches. Ein
Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann daher nicht ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? []ja [] nein

Bauzeitenregelung

Der Bluthénfling errichtet seine Niststatten jahrlich neu. Indem die Beseitigung der Gehdlzbestan-
de auBRerhalb der Brutphase der Tiere (zwischen 01.10 und 28./29.02 des Folgejahres) durchge-
fuhrt wird, wird die Beseitigung der Fortpflanzungs- und Ruhestétte im artenschutzrechtlichen Sin-
ne vermieden. Allerdings kann im Falle des Bluthanflings aufgrund der Reviertreue in gewissem
Malfe von einer dauerhaften Niststatte ausgegangen werden.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene Ausgleichsmal3nahmen (CEF) gewahrt?
(8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
(VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt) X ja [] nein

Die Eingriffe sind nur kleinrAumig und es grenzen ausgedehnte Biotopstrukturen mit gleichwertiger
Habitatqualitét (u. a. der sudliche Abschnitt der ehemaligen Gleistrasse) an. Es ist somit davon
auszugehen, dass die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewahrt bleibt.

d) Wenn nein, kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF)
gewahrleistet werden? []ja [] nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. [ ]ja [X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)
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a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? 4 ja [ ] nein
(Vermeidungsmafinahmen zunéachst unbericksichtigt)

Die potenziell von der Art genutzte Lebensstatte liegt innerhalb des direkten Eingriffsbereiches.
Baubedingte Verletzungen von Jungvdgeln oder eine Zerstérung von Gelegen sind daher nicht
auszuschlief3en

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? Xl ja [] nein

Bauzeitenregelung
Indem die Beseitigung der Gehdlze auf3erhalb der Brutphase (zwischen 01.10 und 28./29.02 des

Folgejahres) durchgefihrt wird, kdnnen die Zerstérung von Gelegen und die Tétung von Jungvé-
geln vermieden werden.

Baufeldkontrolle

Zur sicheren Vermeidung der Totung von Tieren kénnen die zu beseitigenden Gehdlze auf einen
Besatz hin Gberprift werden. Bei negativem Befund kann die Beseitigung der Gehdlze auch au-
Rerhalb der vorstehenden Frist durchgefihrt werden.

¢) Werden unter Berlicksichtigung der VermeidungsmalRnahmen Tiere gefangen
oder verletzt oder verbleibt ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko von Tieren?

[ ]ja [X nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. [] ja X] nein

6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? []ja [X nein

Die baubedingten Stérungen mit rAumlich und zeitlich begrenzter Wirkung fiihren nicht zu nachtei-
ligen Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population. Somit tritt keine - im arten-
schutzrechtlichen Sinne - erhebliche Stérung ein.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? []ja [] nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch die 0. g. MaRhahmen

vollstandig vermieden? []ja [] nein
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein. [ ]ja [X nein
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7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen

§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf.i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Priufung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine Verbotstatbestande eintreten.

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen

dargestellt und beriicksichtigt worden:

X

0 0O

Vermeidungsmaflnahmen - auch populationsstitzende MalBnhahmen zur Vermei-
dung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, also
einer erheblichen Stérung

CEF-MalRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MalRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Uber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fur die
oben dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festge-
legt.

Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRhahmen

@ tritt kein Verbotstatbestand des & 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine _Ausnahme gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.
[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL.
[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt!
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Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Girlitz (Serinus serinus)
2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[ ] FFH-RL-APh.V-At L RL Deutschland
X]  Europaische Vogelat .. V  RL Hessen
...... ggof. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:  unbekannt ginstia  unainstia- -

unzureichend

EU [] X [] []

http://bd.eionet.europa.eu/article12/progress?period=1&conclusion=bs

Deutschland: kontinentale Region X ] ]

Hessen D D & D

(VSW (2014): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten in Hessen; s. Anlage 3)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Der Girlitz ist urspriinglich ein Bewohner halboffener, mosaikartig gegliederter Landschaften (z. B. Au-
walder) mit lockerem Baumbestand, Geblschgruppen und Flachen mit niedriger Vegetation. Die Art ist
ein Freibruter und bevorzugt heutzutage die Nahe menschlicher, v. a. dorflicher Siedlungen. Sie kommt
haufig in Baumschulflachen, Kleingarten- und Obstbaugebieten, Parks, Garten oder Friedhdfen vor.
Wichtige Habitatstrukturen fir ein ausreichendes Nahrungsangebot ist eine samentragende Staudenve-
getation im Sommer. Als Schlisselfaktoren fir eine Besiedlung werden bestimmte Anteile von Laub-
und Nadelbdumen von mindestens 8 m Héhe und stellenweise offene Bdden genannt.

Die Girlitze ziehen als Kurzstrecken- oder Teilzieher zum Teil im Spatsommer in die Uberwinterungsge-
biete in Sudfrankreich und Ost-Spanien. Das Brutrevier wird ab Ende Méarz bezogen

4.2 Verbreitung

Der Girlitz kommt in Teilen von Westeuropa sowie in Sud- und Mitteleuropa vor. Er ist in ganz Hessen
als Brutvogel verbreitet und bevorzugt klimatische Gunstlagen und Ortschaften.

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

[] nachgewiesen X] sehr wahrscheinlich anzunehmen

Die Art findet in den Baum- und Strauchbestanden am Siedlungsrand und innerhalb der Gewerbefla-
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chen (alle Prifbereiche) geeignete Habitatbedingungen..

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur enthommen, beschadigt oder zerstért werden? 4 ja [ ] nein
(Vermeidungsmalnahmen zunachst unbertcksichtigt)

Die potenziell von der Art genutzte Lebensstétte liegt innerhalb des direkten Eingriffsbereiches. Ein
Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten kann daher nicht ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? X ja [] nein

Bauzeitenregelung

Der Girlitz errichtet seine Niststatten jahrlich neu. Indem die Beseitigung der Gehdlzbestande au-
Rerhalb der Brutphase der Tiere (zwischen 01.10 und 28./29.02 des Folgejahres) durchgefuhrt
wird, wird die Beseitigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte im artenschutzrechtlichen Sinne

vermieden.

¢) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene Ausgleichsmal3nahmen (CEF) gewahrt?
(8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
(VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt) X ja [] nein

Die Eingriffe sind nur kleinrdumig und es grenzen jeweils ausgedehnte Biotopstrukturen mit gleich-
wertiger Habitatqualitat an. Es ist somit davon auszugehen, dass die 6kologische Funktion im
raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewahrt bleibt.

d) Wenn nein, kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
gewahrleistet werden? []ja [] nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. [1ja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? X ja [ ] nein
(Vermeidungsmafinahmen zunédchst unbericksichtigt)

Die potenziell von der Art genutzte Lebensstatte liegt innerhalb des direkten Eingriffsbereiches.
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Baubedingte Verletzungen von Jungvdgeln oder eine Zerstérung von Gelegen sind daher nicht
auszuschlief3en

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? X ja [] nein

Bauzeitenregelung
Indem die Beseitigung der Gehdlze auf3erhalb der Brutphase (zwischen 01.10 und 28./29.02 des

Folgejahres) durchgefihrt wird, kénnen die Zerstérung von Gelegen und die Tétung von Jungvo-
geln vermieden werden.

Baufeldkontrolle

Zur sicheren Vermeidung der Totung von Tieren kénnen die zu beseitigenden Gehdlze auf einen
Besatz hin Uberprift werden. Bei negativem Befund kann die Beseitigung der Gehdlze auch au-
Rerhalb der vorstehenden Frist durchgefuhrt werden.

¢) Werden unter Berlicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen Tiere gefangen
oder verletzt oder verbleibt ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko von Tieren?

[ ]ja [X nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. D ja & nein

6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? []ja [X nein

Die baubedingten Stérungen mit rAumlich und zeitlich begrenzter Wirkung fiihren nicht zu nachtei-
ligen Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population. AuRBerdem handelt es sich
um eine siedlungsorientierte und stérungstolerante Art. Somit tritt keine - im artenschutzrechtlichen
Sinne - erhebliche Stérung ein.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? []ja [] nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch die 0. g. MaRhahmen
vollstandig vermieden? []ja [ nein

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. [ ]ja [X nein
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7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf.i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Prufung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine Verbotstatbesténde eintreten.

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind in den Planunterlagen
dargestellt und bericksichtigt worden:

X] VermeidungsmaRnahmen - auch populationsstiitzende MaRnahmen zur Vermei-
dung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, also
einer erheblichen Stérung

[

CEF-MalRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

[

FCS-MalRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Uber den ortlichen Funktionsraum hinaus

[] Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die
oben dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festge-

legt.

Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRhahmen

X] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine _Ausnahme gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL.

[[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt!
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Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Haussperling (Passer domesticus)
2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[ ] FFHRL-Anh.IV-At L V  RL Deutschland
X]  Europaische Vogelat .. V  RL Hessen
...... ggof. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:  unbekannt ginstia  unainstia- -

unzureichend

EU [] [] X []

http://bd.eionet.europa.eu/article12/progress?period=1&conclusion=bs

Deutschland: kontinentale Region X ] L] []

Hessen D D & D

(VSW (2014): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten in Hessen; s. Anlage 3)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Der Haussperling gilt als ausgesprochener Kulturfolger in dorflichen sowie stadtischen Siedlungen. Als
Gebaudebriter ist er an entsprechende Gebaudestrukturen mit Nischen und Héhlen gebunden, nimmt
aber auch Nisthilfen an. AuBerdem ist er auf ganzjahrig verfligbare Nahrungsressourcen (Samereien,
Insekten) angewiesen. AulRerhalb der Siedlungsbereiche britet der Haussperling an Einzelgebauden
(Feldscheunen, Gehofte), Fels —oder Erdwéanden.

Haussperlinge briten in der Regel in kleinen Kolonien von 10-20 Paaren im Zeitraum von Mérz bis Au-
gust. Als Standvdgel nutzen sie auch im Winter ihre Nisthdhlen.

4.2 Verbreitung

Der Haussperling kommt in nahezu ganz Europa als Jahresvogel vor und ist in ganz Hessen verbreitet.
In Hessen wird der Bestand mit 165.000-293.000 Revieren angegeben. Die Art gilt somit als nicht sel-
ten, jedoch sind in den letzten Jahren Bestandsabnahmen zu verzeichnen und der Trend weiter sich
verschlechternd. Demnach erfolgte die Bewertung des landesweiten Erhaltungszustandes mit ungeni-
gend bis unzureichend (gelb).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

[] nachgewiesen X] sehr wahrscheinlich anzunehmen
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Die Gebaudestrukturen im Gewerbegebiet (Prufbereich 6) und den Erweiterungsflachen (Prifbereiche 1
und 5) bieten der Art zumindest teilweise geeignete Nistmdglichkeiten, so dass ein Brutvorkommen
nicht ausgeschlossen werden kann.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur enthommen, beschadigt oder zerstért werden? 4 ja [ ] nein
(Vermeidungsmalnahmen zunachst unbericksichtigt)

Bei Abriss oder Umbau von Gebduden im Gewerbegebiet (Prufbereich 6) kann ein Verlust von
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten nicht ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? []ja [X nein

¢) Wird die 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewahrt?
(8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
(VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt) X ja [] nein

Angesichts der gleichwertigen Gebéaudestrukturen im Umfeld bleibt die 6kologische Funktion von
potenziell betroffenen Forstpflanzungs- und Ruhestéatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt.

d) Wenn nein, kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
gewahrleistet werden? []ja [] nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. [1ja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? 4 ja [ ] nein
(Vermeidungsmaflinahmen zunachst unbericksichtigt)

Bei Abriss oder Umbau von Gebauden im Gewerbegebiet (Priifbereich 6) und den Erweiterungsfla-
chen (Prufbereiche 1 und 5) kann eine Zerstérung von gelegen oder eine Tétung von Jungvigeln
nicht ausgeschlossen werden.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? > ja L[] nein

Bauzeitenregelung
Indem die Abriss- oder Umbauarbeiten auRerhalb der Brutphase (zwischen 01.10 und 28./29.02
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des Folgejahres) begonnen werden, kénnen die Zerstdérung von Gelegen und die Tétung von
Jungvodgeln vermieden werden.
Baufeldkontrolle

Zur sicheren Vermeidung der Tétung von Tieren kénnen die zum Abriss oder Umbau vorgesehe-
nen Gebaude auf einen Besatz hin Uberprift werden. Bei negativem Befund kdnnen die Bauarbei-
ten auch auf3erhalb der vorstehenden Frist begonnen werden.

¢) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmalnahmen Tiere gefangen
oder verletzt oder verbleibt ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko von Tieren?

[ ]ja [X nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. D ja & nein

6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? []ja [X nein

Die baubedingten Stérungen mit rAumlich und zeitlich begrenzter Wirkung fiihren nicht zu nachtei-
ligen Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population. AuRerdem handelt es sich

um eine siedlungsorientierte und stérungstolerante Art. Somit tritt keine - im artenschutzrechtlichen
Sinne - erhebliche Stoérung ein.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? []ja [] nein

Es sind keine VermeidungsmafRnahmen erforderlich.

¢) Wird eine erhebliche Stérung durch die 0. g. MalBnhahmen

vollstandig vermieden? []ja [] nein
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. [ ]ja [X nein
7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen

§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf.i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Prufung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine Verbotstatbestande eintreten.

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind in den Planunterlagen
dargestellt und beriicksichtigt worden:

DX VermeidungsmaBnahmen - auch populationsstiitzende MaBnahmen zur Vermei-
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Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Klappergrasmiuicke (Silvia curruca)
2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[ ] FFH-RL-APh.V-At L RL Deutschland
X]  Europaische Vogelat .. V  RL Hessen
...... ggof. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:  unbekannt ginstia  unainstia- -

unzureichend

EU [] X [] []

http://bd.eionet.europa.eu/article12/progress?period=1&conclusion=bs

Deutschland: kontinentale Region X ] ]

Hessen D D & D

(VSW (2014): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten in Hessen; s. Anlage 3)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Die Klappergrasmicke besiedelt als Freibriter halboffenes bis offenes Gelande mit Feldgehdlzen,
Buschgruppen, Hecken sowie Bdschungen, Trockenhange, aufgelassene Weinberge, Waldrander,
Kahlschlage, Schonungen und Wacholderheiden. Sie zeigt eine hohe Prasenz im Siedlungsbereich in
Parks, Kleingarten, Griinanlagen der Wohngebiete und Gartenstadten.

Die Klappergrasmiicke bricht bereits ab Anfang August in die afrikanischen Uberwinterungsgebiete auf.
Die hiesigen Brutreviere werden ab der zweiten Aprilhalfte wieder besetzt.

4.2 Verbreitung

Das Verbreitungsgebiet der Klappergrasmiicke erstreckt sich Gber Mitteleuropa und weite Teile von
Nord-, Ost-, West- und Sudosteuropa. In allen Teilen kommt sie nur als Sommervogel vor. Die Art ist in
Hessen flachendeckend anzutreffen. Der Bestand in Hessen wird auf 6.000 bis 14.000 Brutpaare ge-
schatzt (HGON 2010).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

[] nachgewiesen X] sehr wahrscheinlich anzunehmen

Die Art findet in stérungsarmeren Gehdlzbestanden am westlichen Siedlungsrand (Prifbereich 4) ge-
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eignete Habitatbedingungen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur enthommen, beschadigt oder zerstért werden? 4 ja [ ] nein
(Vermeidungsmalnahmen zunachst unbertcksichtigt)

Die potenziell von der Art genutzte Lebensstétte liegt innerhalb des direkten Eingriffsbereiches. Ein
Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten kann daher nicht ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? X ja [] nein

Bauzeitenregelung

Die Klappergrasmucke errichtet ihre Niststatten jahrlich neu. Indem die Beseitigung der Geholz-
bestande auRerhalb der Brutphase der Tiere (zwischen 01.10 und 28./29.02 des Folgejahres)
durchgefuhrt wird, wird die Beseitigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte im artenschutzrechtli-
chen Sinne vermieden.

¢) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene Ausgleichsmal3nahmen (CEF) gewahrt?
(8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
(VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt) X ja [] nein

Die Eingriffe sind nur kleinrAumig und es grenzen ausgedehnte Biotopstrukturen mit gleichwertiger
Habitatqualitat (u. a. der sudliche Abschnitt der ehemaligen Gleistrasse) an. Es ist somit davon
auszugehen, dass die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewahrt bleibt.

d) Wenn nein, kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF)
gewahrleistet werden? []ja [] nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. [ ]ja [X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? X ja [] nein
(Vermeidungsmaflinahmen zunadchst unbericksichtigt)
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Die potenziell von der Art genutzte Lebensstatte liegt innerhalb des direkten Eingriffsbereiches.
Baubedingte Verletzungen von Jungvdgeln oder eine Zerstérung von Gelegen sind daher nicht
auszuschlief3en

b) Sind Vermeidungs-Manahmen moglich? X ja [] nein

Bauzeitenregelung
Indem die Beseitigung der Gehdlze auBRerhalb der Brutphase (zwischen 01.10 und 28./29.02 des

Folgejahres) durchgefiihrt wird, kdnnen die Zerstérung von Gelegen und die Tétung von Jungvo-
geln vermieden werden.

Baufeldkontrolle

Zur sicheren Vermeidung der Tétung von Tieren kdnnen die zu beseitigenden Gehdlze auf einen
Besatz hin Uberpruft werden. Bei negativem Befund kann die Beseitigung der Gehdlze auch au-
Rerhalb der vorstehenden Frist durchgefihrt werden.

c) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmalnahmen Tiere gefangen
oder verletzt oder verbleibt ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko von Tieren?

[ ]ja [X nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. [] ja X] nein

6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? []ja [X nein

Die baubedingten Stérungen mit rAumlich und zeitlich begrenzter Wirkung fiihren nicht zu nachtei-
ligen Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population. Somit tritt keine - im arten-
schutzrechtlichen Sinne - erhebliche Stérung ein.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? []ja [] nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch die 0. g. MaRhahmen
vollstandig vermieden? []ja [ nein

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. [ ]ja [X nein

7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf.i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Prufung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine Verbotstatbestande eintreten.
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8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind in den Planunterlagen

dargestellt und beriicksichtigt worden:

X

0 O

Vermeidungsmalinahmen - auch populationsstiitzende MalRhahmen zur Vermei-
dung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, also
einer erheblichen Stérung

CEF-MafRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MalRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Uber den oOrtlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die
oben dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festge-
legt.

Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Mallhahmen

X] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.
[] liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL.
[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfallt!
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Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Stieglitz (Carduelis carduelis)
2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[ ] FFHRL-Anh.IV-At L V  RL Deutschland
X]  Europaische Vogelat .. 3 RL Hessen
...... ggof. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:  unbekannt ginstia  unainstia- -

unzureichend

EU [] X [] []

http://bd.eionet.europa.eu/article12/progress?period=1&conclusion=bs

Deutschland: kontinentale Region X ] ]

Hessen D D & D

(VSW (2014): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten in Hessen; s. Anlage 3)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Der Stieglitz ist ein Bewohner halboffener, strukturreicher Landschaften mit abwechselungsreichen bzw.
mosaikreichen Strukturen. Hierzu gehéren Alleen, Obstgarten, Feld- und Ufergehdlze, lockere Baumbe-
stéande oder Baum- und Geblschgruppen bis hin zu lichten Waldern. Das Innere der Walder wird aller-
dings gemieden. Der Stieglitz kommt haufig auch im Bereich von Ortsrandern sowie in Parks, Garten,
Friedhéfen vor. Wichtige Habitatstrukturen fur ein ausreichendes Nahrungsangebot sind Hochstauden-
fluren, Brachen und Ruderalstandorte.

Teile der Stieglitz-Population ziehen zum Teil ab September in Schwarmen aus 30-60 Végeln in die
Uberwinterungsgebiete in Sudfrankreich, Spanien und Portugal. Das Brutrevier wird zwischen dem 1.
und 15. Mai bezogen

4.2 Verbreitung

Der Stieglitz kommt in West-, Stid- und Mitteleuropa als Standvogel oder Teilzieher vor. Er ist in ganz
Hessens als Brutvogel verbreitet und kommt auch in den Hochlagen der Mittelgebirge vor, allerdings
in geringer Dichte.

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

[] nachgewiesen X] sehr wahrscheinlich anzunehmen
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Die Art findet in stérungsarmeren Gehdlzbestanden am westlichen Siedlungsrand (Prifbereich 4) ge-
eignete Habitatbedingungen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstbérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstort werden? X ja [ ] nein
(Vermeidungsmalnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Die potenziell von der Art genutzte Lebensstétte liegt innerhalb des direkten Eingriffsbereiches. Ein
Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann daher nicht ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja [] nein

Bauzeitenregelung

Der Stieglitz errichtet seine Niststatten jahrlich neu. Indem die Beseitigung der Gehdlzbestande
aul3erhalb der Brutphase der Tiere (zwischen 01.10 und 28./29.02 des Folgejahres) durchgefihrt
wird, wird die Beseitigung der Fortpflanzungs- und Ruhestéatte im artenschutzrechtlichen Sinne
vermieden.

c) Wird die 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewahrt?
(8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
(VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt) X ja [] nein

Die Eingriffe sind nur kleinrdumig und es grenzen ausgedehnte Biotopstrukturen mit gleichwertiger
Habitatqualitat (u. a. der sitdliche Abschnitt der ehemaligen Gleistrasse) an. Es ist somit davon
auszugehen, dass die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
Ausgleichsmaflinahmen (CEF) gewahrt bleibt.

d) Wenn nein, kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF)
gewahrleistet werden? []ja [ nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. [1ja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? X ja [] nein
(Vermeidungsmaflinahmen zunachst unbericksichtigt)

Die potenziell von der Art genutzte Lebensstatte liegt innerhalb des direkten Eingriffsbereiches.
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Baubedingte Verletzungen von Jungvdgeln oder eine Zerstérung von Gelegen sind daher nicht
auszuschlief3en

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? X ja [] nein

Bauzeitenregelung

Indem die Beseitigung der Gehdlze auf3erhalb der Brutphase (zwischen 01.10 und 28./29.02 des
Folgejahres) durchgefihrt wird, kénnen die Zerstérung von Gelegen und die Tétung von Jungvo-
geln vermieden werden.

Baufeldkontrolle

Zur sicheren Vermeidung der Totung von Tieren kénnen die zu beseitigenden Gehdlze auf einen
Besatz hin Gberprift werden. Bei negativem Befund kann die Beseitigung der Gehdlze auch au-
Rerhalb der vorstehenden Frist durchgefihrt werden.

¢) Werden unter Berlicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen Tiere gefangen
oder verletzt oder verbleibt ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko von Tieren?

[ ]ja [X nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. D ja & nein

6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? []ja [X nein

Die baubedingten Stérungen mit rAumlich und zeitlich begrenzter Wirkung fiihren nicht zu nachtei-
ligen Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population. Somit tritt keine - im arten-
schutzrechtlichen Sinne - erhebliche Stérung ein.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? []ja [] nein

¢) Wird eine erhebliche Stérung durch die 0. g. MaRBnahmen
vollstandig vermieden? []ja [] nein

Der Verbotstatbestand ,.,erhebliche Stérung" tritt ein. [ ]ja [X nein

7. Prifung der Ausnahmevoraussetzungen
8 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Prufung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine Verbotstatbestande eintreten.
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8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind in den Planunterlagen
dargestellt und beriicksichtigt worden:

X] VermeidungsmaRnahmen - auch populationsstiitzende MaRnahmen zur Vermei-
dung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, also
einer erheblichen Stoérung

[

CEF-MafRnahmen zur Funktionssicherung im rGumlichen Zusammenhang

[

FCS-MalRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Uber den oOrtlichen Funktionsraum hinaus

[ ] Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die
oben dargestellten Mal3Bnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festge-
legt.

Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Mallhahmen

X] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

[] liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL.

[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt!
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Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Wacholderdrossel Turdus pilaris)
2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[ ] FFH-RL-APh.V-At L RL Deutschland
X]  Europaische Vogelat .. V  RL Hessen
...... ggof. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:  unbekannt ginstia  unainstia- -

unzureichend

EU [] X [] []

http://bd.eionet.europa.eu/article12/progress?period=1&conclusion=bs

Deutschland: kontinentale Region X ] ]

Hessen D D & D

(VSW (2014): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten in Hessen; s. Anlage 3)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Die Wacholderdrossel besiedelt als Freibriter halboffene Landschaften mit einer grof3en Vielfalt an Ha-
bitaten, vorzugsweise Fluss- und Bachauen mit feuchten, kurzrasigen Wiesen oder Weiden, Kopfwei-
den, Ufergehdlzen und angrenzenden Waldrandern, aber auch Streuobstanlagen, Parks, Baumhecken,
Feldgeholze und Garten.

Als Neststandorte werden haufig Pappeln und Weiden an FluBauen gewahlt. Seltener werden Nischen
an Gebauden oder Briicken genutzt. Die Wacholderdrossel zeigt nur eine geringe Nistplatztreue. Au-
Berhalb der Brutzeit ist sie in ahnlichen Habitaten wie zur Brutzeit anzutreffen, haufiger auch in Obst-
baumbestanden, Strauchern oder im Waldesinneren.

Die Wachholderdrossel tritt als Sommervogel, Durchzigler und Wintergast auf. Die hiesigen Besténde
verbringen den Winter im Mittelmeerraum.

4.2 Verbreitung

Das Verbreitungsgebiet der Wacholderdrossel erstreckt sich von Norwegen bis zum Sidrand der Alpen
und im Westen bis Schottland. Die Art kommt in ganz Hessen vor und besiedelt in den hessischen Mit-
telgebirgen auch die Héhenlagen.
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

[] nachgewiesen X] sehr wahrscheinlich anzunehmen

Die Art findet in stérungsarmeren Gehdlzbestanden am westlichen Siedlungsrand (Prifbereich 4) ge-
eignete Habitatbedingungen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstbérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstort werden? X ja [ ] nein
(VermeidungsmaBnahmen zunadchst unberiicksichtigt)

Die potenziell von der Art genutzte Lebensstétte liegt innerhalb des direkten Eingriffsbereiches. Ein
Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann daher nicht ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja [] nein

Bauzeitenregelung

Die Wacholderdrossel errichtet ihre Niststatten jahrlich neu. Indem die Beseitigung der Gehdlzbe-
stande auBerhalb der Brutphase der Tiere (zwischen 01.10 und 28./29.02 des Folgejahres)
durchgeftuhrt wird, wird die Beseitigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte im artenschutzrechtli-
chen Sinne vermieden.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewahrt?
(8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
(VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt) X ja [] nein

Die Eingriffe sind nur kleinrdumig und es grenzen ausgedehnte Biotopstrukturen mit gleichwertiger
Habitatqualitat (u. a. der stdliche Abschnitt der ehemaligen Gleistrasse) an. Es ist somit davon
auszugehen, dass die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewahrt bleibt.

d) Wenn nein, kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF)
gewahrleistet werden? []ja [ nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. [ ]ja [X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)
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a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? 4 ja [ ] nein
(Vermeidungsmafinahmen zunéachst unbericksichtigt)

Die potenziell von der Art genutzte Lebensstatte liegt innerhalb des direkten Eingriffsbereiches.
Baubedingte Verletzungen von Jungvdgeln oder eine Zerstérung von Gelegen sind daher nicht
auszuschlief3en

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? Xl ja [] nein

Bauzeitenregelung
Indem die Beseitigung der Gehdlze auf3erhalb der Brutphase (zwischen 01.10 und 28./29.02 des

Folgejahres) durchgefihrt wird, kénnen die Zerstérung von Gelegen und die Tétung von Jungvo-
geln vermieden werden.

Baufeldkontrolle

Zur sicheren Vermeidung der Totung von Tieren kénnen die zu beseitigenden Gehdlze auf einen
Besatz hin Uberprift werden. Bei negativem Befund kann die Beseitigung der Gehdlze auch au-
Rerhalb der vorstehenden Frist durchgefihrt werden.

¢) Werden unter Berlicksichtigung der VermeidungsmalRnahmen Tiere gefangen
oder verletzt oder verbleibt ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko von Tieren?

[ ]ja [X nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. [] ja X] nein

6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? []ja [X nein

Die baubedingten Stérungen mit rAumlich und zeitlich begrenzter Wirkung fiihren nicht zu nachtei-
ligen Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population. Somit tritt keine - im arten-
schutzrechtlichen Sinne - erhebliche Stérung ein.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? []ja [] nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch die 0. g. MaRhahmen

vollstandig vermieden? []ja [] nein
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein. [ ]ja [X nein
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7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf.i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Priufung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine Verbotstatbestande eintreten.

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen
dargestellt und beriicksichtigt worden:

X] VermeidungsmaRnahmen - auch populationsstiitzende MaRnahmen zur Vermei-
dung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, also
einer erheblichen Stérung

[

CEF-MalRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

[

FCS-MalRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Uber den ortlichen Funktionsraum hinaus

[ ] Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fur die
oben dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festge-
legt.

Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRhahmen

@ tritt kein Verbotstatbestand des & 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine _Ausnahme gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL.

[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt!
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ANHANG 2: DARSTELLUNG DER BETROFFENHEITEN ALLGEMEIN HAUFIGER VO-
GELARTEN

Fur die aufgefiihrten Arten sind die Verbotstatbesténde letztlich nicht zutreffend, da aufgrund ihrer Haufigkeit und Anpassungsfahigkeit davon ausgegangen werden kann, dass die 6kol. Funktion ihrer Fortpflanzungs-
und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang (bezogen auf § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG) weiterhin gewahrt wird bzw. keine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population eintritt (bezogen auf

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG). Daher miissen diese haufigen Arten keiner ausfiihrlichen Priifung unterzogen werden.

Hinweise auf landespflegerische
(Vermeidungs-/Kompensations-)
Art Wiss. Name Vorkom- | Schutzsta- Status Brutpaar- Potenziell betroffen nach Erlauterung zur Betroffenheit | MaBRnahmen, die dazu bei-
men tus nach bestand in § 44 Abs. 1 BnatSchG (Art/lUmfang) tragen, den Eintritt eines Ver-
. a§t;?;hG Hessen Nr 13 Nr 2 Nr 34 botstatbestandes zu verhindern.
Amsel Turdus merula Stérung von Brutvégeln wahrend der | - Bauzeitenregelung
Bauphase und durch Betrieb, uner- | ggf. Baufeldkontrolle
D b | 545.000 X heblich angesichts der Stérungstole- ' .
: ranz der Art sowie des begrenzten |- Schutz angrenzender Bio-
raumlichen Umfangs des Vorha- topstrukturen
bens.
Blaumeise Cyanistes caeruleus Stérung von Brutvdgeln wahrend der | - Bauzeitenregelung
Bauphase und durch Betrieb, uner-
heblich angesichts des Umfangs des | 9gf. Baufeldkontrolle
Bauvorhabens und der Stdrungsto- | - Schutz angrenzender Bio-
P b ! 348.000 X X leranz der Art. Verluste regelmafig topstrukturen
genutzter, aber im naheren Umfeld
ersetzbarer  Fortpflanzungs- und
Ruhestatten.
Elster Pica pica Stérung von Brutvdgeln wahrend der | - Bauzeitenregelung
Bauphase und durch Betrieb, uner-
heblich angesichts des Umfangs des | ggf. Baufeldkontrolle
D b | 30.000- . . Bauvorhabens und der Stérungsto- | - Schutz angrenzender Bio-
50.000 leranz der Art. Potenziell Verlust re- topstrukturen
gelmaRig genutzter, aber ersetzba-
rer Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(Dauernester im Baumbestand).
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Stérung von Brutvogeln wahrend der | - Bauzeitenregelun
58.000- . gelung
p b | 73.000 X X Bauphase und durch Betrieb, uner- | - ¢ Baufeldkontrol
' heblich angesichts des Umfangs des ggt. Bauteldkontrofle

3 Verbotstatbestand wird durch Bauzeitenregelung vermieden.
4 Verbotstatbestand trifft nur fur regelméaRig genutzte Fortpflanzungs- und Ruhestétten zu.

Prodd
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Hinweise auf landespflegerische
(Vermeidungs-/Kompensations-)

Art Wiss. Name Vorkom- | Schutzsta- Status Brutpaar- Potenziell betroffen nach Erlauterung zur Betroffenheit | MaBRnahmen, die dazu bei-
men tus nach bestand in § 44 Abs. 1 BnatSchG (Art/lUmfang) tragen, den Eintritt eines Ver-
B a§t;?;hG Hessen Nr 13 NI 2 Nr. 34 botstatbestandes zu verhindern.
Bauvorhabens und der Stérungsto- | - Schutz angrenzender Bio-
leranz der Art. Verluste von Fort- topstrukturen
pflanzungs- und Ruhestatten am
Gebaudebestand bei Sanierungsar-
beiten.
Heckenbraunelle Prunella modularis Stérung von Brutvégeln wahrend der | - Bauzeitenregelung
Bauphase und durch Betrieb, uner- | ggf. Baufeldkontrolle
D b | 148,000 X heblich angesichts der Stérungstole- ' .
: ranz der Art sowie des begrenzten |- Schutz angrenzender Bio-
raumlichen Umfangs des Vorha- topstrukturen
bens.
Griinfink Carduelis chloris Stdrung von Brutvdgeln wahrend der [ - Bauzeitenregelung
Bauphase und durch Betrieb, uner- | . go¢ Bayfeldkontrolle
b | 195.000 X heblich angesichts der Stdrungstole- )
P ' ranz der Art sowie des begrenzten |- Schutz angrenzender Bio-
raumlichen Umfangs des Vorha- topstrukturen
bens.
Kohimeise Parus major Stérung von Brutvdgeln wahrend der | - Bauzeitenregelung
Bauphase und durch Betrieb, uner-
heblich angesichts des Umfangs des | 9gf. Baufeldkontrolle
Bauvorhabens und der Stdrungsto- | - Schutz angrenzender Bio-
P b ! 4.500.000 X X leranz der Art. Verluste regelmafig topstrukturen
genutzter, aber im naheren Umfeld
ersetzbarer  Fortpflanzungs- und
Ruhestétten.
Monchgrasmiicke | Sylvia atricapilla Stérung von Brutvogeln wahrend der | - Bauzeitenregelung
Bauphase unq durch Bet"rieb, uner- | _ ggf. Baufeldkontrolle
b | 326.000- . heblich angesmhts der Stérungstole- )
P 384.000 ranz der Art sowie des begrenzten |- Schutz angrenzender Bio-
raumlichen Umfangs des Vorha- fopstrukturen
bens.
Nachtigall Luscinia megarhynchos Stérung von Brutvégeln wahrend der | - Bauzeitenregelung
Bauphase, unerheblich angesichts
p b | 3.000-5.000 X der Stoérungstoleranz der Art sowie | 9gf. Baufeldkontrolle
des begrenzten raumlichen bzw. | - Schutz angrenzender Bio-
zeitlichen Umfangs des Vorhabens.

2
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Hinweise auf landespflegerische
(Vermeidungs-/Kompensations-)

Art Wiss. Name Vorkom- | Schutzsta- Status Brutpaar- Potenziell betroffen nach Erlauterung zur Betroffenheit | MaBRnahmen, die dazu bei-
men tus nach bestand in § 44 Abs. 1 BnatSchG (Art/lUmfang) tragen, den Eintritt eines Ver-
B a§t;?;hG Hessen Nr 13 NI 2 Nr. 34 botstatbestandes zu verhindern.
topstrukturen
Ringeltaube Columba palumbus Stérung von Brutvégeln wahrend der | - Bauzeitenregelung
Bauphase und durch Betrieb, uner-
heblich angesichts des Umfangs des | 9gf. Baufeldkontrolle
Bauvorhabens und der Stdrungsto- | - Schutz angrenzender Bio-
P b I 220.000 X X leranz der Art. Potenziell Verlust re- topstrukturen
gelmaRig genutzter, aber ersetzba-
rer Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(Dauernester im Baumbestand).
Stérung von Brutvogeln wahrend der | - Bauzeitenregelung
Bauphase und durch Betrieb, uner- | _ ggf. Baufeldkontrolle
Rotkehichen Erithacus rubecula D b | 240.000 X :‘:{f’z"Cgef“Egs'sf:‘vtvfedzgftgg;’:gﬁﬁfn _ Schutz angrenzender Bio-
raumlichen Umfangs des Vorha- topstrukturen
bens.
Star Sturnus vulgaris Stérung von Brutvdgeln wahrend der | - Bauzeitenregelung
Bauphase und durch Betrieb, uner-
heblich angesichts des Umfangs des | 9gf. Baufeldkontrolle
D b | 186.000 - . . Bauvorhabens und der Stérungsto- | - Schutz angrenzender Bio-
243.000 leranz der Art. Verluste regelmafig topstrukturen
genutzter, aber im naheren Umfeld
ersetzbarer  Fortpflanzungs- und
Ruhestéatten.
Zaunkdnig Troglodytes troglodytes Stérung von Brutvdgeln wahrend der | - Bauzeitenregelung
Bauphase und durch Betrieb, uner- | ggf. Baufeldkontrolle
D b | 203.000 X heblich angesichts der Stérungstole- ' .
: ranz der Art sowie des begrenzten |- Schutz angrenzender Bio-
raumlichen Umfangs des Vorha- topstrukturen
bens.
Stérung von Brutvogeln wahrend der | - Bauzeitenregelung
Bauphase und durch Betrieb, uner- | f Baufeldkontrolle
Zilpzalp Phylloscopus collybita p b | 293.000 X heblich angesichts der Stdrungstole- 99"
ranz der Art sowie des begrenzten |- Schutz angrenzender Bio-
rauml. Umfangs des Vorhabens. topstrukturen
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Erlauterung:

Vorkommen:  n =nachgewiesen, p = potenziell

Schutzstatus: b = bes. geschiitzt, s = streng geschutzt

Status: | = regelmaRiger Brutvogel,  IIl = Neozoen oder Gefangenschaftsfliichtling
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